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EDITORIAL

EDITORIAL

vzbuzuje, stejné jako jubilea dalsi, stale znovu otazku, jaky postoj zaujmout

k této tradici. V rlznych dobach se snazili vedouci redaktofi Theologické
revue reagovat na vyzvu doby, mnohdy v ¢asech velmi nepfiznivych. Budiz zde
alespon uvést uéence véhlasnych jmen, jakymi byli Prof. Kovar, Prof. Trtik a Prof.
Salajka. A to je samoziejmé zarivym vzorem i pro nas, vyzvy dnesni doby jsou také
specifické. V prvnich deseti letech mohla revue vychazet ve svobodnych podmin-
kach a brzy se etablovala mezi ¢eskymi odbornymi Casopisy, i kdyZz konkurence
byla tehdy velmi silnd. Ndsledujicich pét desetileti bylo obdobi velmi sloZité, ale
ani za téchto okolnosti revue neslevovala nic z odbornosti. Po roce 1989 se pod-
minky opét zménily v tom smyslu, Ze nastald svoboda znamenala nové pfilezitosti,
do té doby neslychané. Jako v minulych desetiletich, Theologickd revue zUstava
¢eskym odbornym casopisem. Nicméné globalizace nas ptivadi k tomu, abychom
se dostali do rGznych mezinarodnich databazi, které zafazuji nasi teologickou pro-
dukci do celosvétového kontextu. To je vyzva, kterou bychom méli se cti ustat,
stydét se ostatné nemame za co.

Postupné to vSak bude znamenat, aby strukturalizace nasich vystup( byla tro-
chu jina. To nejde provést ihned, ale je to nutné provést. Dialog by mél byt veden
tedy nejen v ¢eském, ale i v SirSim evropském a svétovém kontextu. Teprve pak se
bude stdle znovu ukazovat, jaké je nase misto v globalnim hledani pravdy. S vdéc-
nosti i zdvazkem tak pokracujeme ve svéfeném dédictvi a s nadéji doufame, Ze bu-
douci generace budou hodnotit nase Usili stejné pozitivné, jako i my pfistupujeme
k dédictvi, které jsme pfijali: s Uctou, ale jinak. To vSe patfi do onoho Uzasného
procesu nalézani pravdy.

Na podobné kfiZovatce, kam jsme dospéli my, jsou ostatné vSechny odborné
Casopisy, které jsou priblizné tak staré jako my, a zlstava jen na nich, jak se s vy-
zvami soucasnosti vyrovnaji. Bylo by smrtelné, kdybychom vsichni vyzvy dnesni
doby nebrali vazné. Odborné Casopisy by se nestaly Zivymi nastroji pfi hledani
pravdy, ale muzedlnimi kuriozitami. Alespon za Theologickou revui mohu odpo-
védné prohlasit, Ze to nikdo z nas nechce. Anglické abstrakty a editorialy jsou jen
prvnimi kricky k tomu, abychom mohli oslovit mezinarodni databaze.

V Cisle, které nyni dostdvate do rukou, se nam podafilo soustredit monotéma-
ticky ¢lanky, zabyvajici se judaistickou problematikou. Ukazuji zfetelné, Ze judais-
tika je na Husitské teologické fakulté jiz pevné etablovana a Ze tento obor se déle
rozviji. Vzhledem k podminkach, které mame, neni mozné zatim slibit, Ze i dalsi

N ase revue vstupuje do devadesatého roku své existence. Toto jubileum
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Cisla budou nomotématickd — snad v budoucnu. lvan Kohout otiskuje studii na
téma , Zdvét Gottlieba Wehleho. Gershom Scholem a jeho hodnoceni prazského
frankismu“. Téma domaci a soucasné i evropské. Marek Vinklat se zde tézZ zabyva
frankismem: ,,Frankismus jako nové ndboZenské hnuti v konfliktu“. Adam Baudis
se vénuje biblistice: , Zivot v dobé soudcii coby idedl deuteronomisty”. Dominik
Dostal se zabyva téz biblickym hermeneutickym tématem: ,Sémantika narativ-
niho prostoru v Gn 2,4-11,9 v perspektivé prostorového obratu: aplikace kon-
ceptu semiosféry Jurije M. Lotmana“. Kolegyné Véra Razakova prindsi prispévek
na téma ,Zidovskd komunita v extrémni situaci oblezeného Jeruzaléma*, Rachel
Polohova pak ¢lanek ,,Chasidsky nigun jako komunikacni prostfedek”. Tématicky
okruh judaistickych studii pak uzavird Antonin Sedivy &lankem ,Nebot kviili po-
hledu na né bude mit ve své dusi poskvrnu: Zivot v komunité z pohledu raného
chasidismu”.

Cas od ¢asu prinaéime nékteré dokumenty, které se tykaji naseho akademic-
kého Zivota. Dnes je to projev dékanky fakulty Doc. Veverkové, ktery prednesla
u prileZitosti zahajeni akademického roku 2018/2019. Akademické oficialni proje-
vy davaji nahlédnout tém, kdo stoji opodal, do naseho Zivota a v budoucnu budou
dllezitym historickym pramenem. V této tradici chceme pokracovat i v budoucnu.

Cislo pak tradi¢né uzaviraji recenze z pera Michala Kotrby, Marie Ciprové, Filipa
Sedlaka, Dalibora Dostala a Adama Baudise.

Vérime, Ze i tento roc¢nik zGstanete s nami. Prosime vas taky vSechny, ziskavejte
nové Ctenare, které nutné potrebujeme. Prejeme vsem klidny rok 2019 a hodné
zdravi a spokojenosti v této neklidné dobé.

Jan Blahoslav Ldsek, séfredaktor

V Praze, v breznu 2019



EDITORIAL

Our revue is entering its 90" year of existence. Like other anniversaries, this anniversary
again raises the question of the attitude to take regarding this tradition. At different
times, the chief editors of the Theological Revue tried to respond to the challenge of the
times, often during very unfavourable times. Here, at least, we must mention scholars
with renowned names such as Prof. Kovar, Prof. Trtik and Prof. Salajka. This is, of course,
a bright example for us. The challenges of today are also specific. In the first ten years,
the revue was able to come out in free conditions and soon established itself among
Czech professional journals, although the competition was very strong back then. The
period was very complex for the next five decades, but even under these circumstances
the revue did not lose any of its expertise. After 1989, conditions changed again in the
sense that liberty had brought new opportunities that had been unheard of up to that
point. As in previous decades, the Theological Revue remains a Czech professional journal.
However, globalization is leading us to make our way into various international databases
that put our theological production into a global context. That is the challenge we should
be honoured to accept — we have nothing to be ashamed of.

Gradually, however, this will mean that the structuring of our outputs will be slightly
different. This cannot be done immediately, but it must be done. There should be dialogue
not only in the Czech, but also in the wider European and world context. Only then will
it be once again shown what our place is in the global search for truth. Therefore, with
gratitude and commitment we are continuing in our entrusted heritage and we are hoping
that future generations will evaluate our efforts as positively as we approach the heritage
we have accepted: with respect, but differently. This all belongs to the amazing process
of finding the truth.

All professional journals that are about as old as we are at a similar juncture, and it
is up to them to meet the challenges of the present. It would be fatal if we did not take
seriously all of today’s challenges. Professional journals would not become live tools in
the search for truth, but rather museum curiosities. At least with regard to the Theological
Revue, | can conscientiously say that none of us want this. English abstracts and editorials
are just the first steps to reach international databases.

In the issue you are now holding, we have been able to concentrate monothematic
articles dealing with the Judaic issues. They clearly show that Judaic Studies are already
firmly established at the Hussite Theological Faculty and that this discipline is being
further developed. Given the conditions we have, it is not yet possible to promise that the
other issues will be monothematic - perhaps in the future. lvan Kohout prints a study on
the topic of “The Testament of Gottlieb Wehle: Gershom Scholem and His Classification
of Prague Frankism”. Both a domestic and European topic. Marek Vinklat also deals
with Frankism: “Frankism as a New Religious Movement in Conflict’. Adam Baudis is
engaged in biblical studies: “Life in the Age of Judges as the Deuteronomist’s Ideal”.
Dominik Dostal is also engaged in the biblical hermeneutic theme: “The Semantics of
the Narrative Space of Gn 2,4-11,9 in the Perspective of Spatial Turn: An Application
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of Jurij M. Lotman’s Concept of the Semiosphere on Biblical Narrative”. Colleague Véra
Razdkova brings a contribution on the topic of “The Jewish Community in the Extreme
Situation of Besieged Jerusalem”, Rachel Polohova provides the article “Hassidic Niggun
as a Communicative Medium”. Antonin Sedivy concludes the topic of Judaic studies with
the article “His Soul Will Be Flawed from Looking at Them: Life in the Community from
the Perspective of Early Hasidism”.

From time to time we bring documents that relate to our academic life. Today, this
consist of a speech by the Dean of the Faculty, Doc. Veverkova, which she presented
at the opening of the 2018/2019 academic year. To those who are close to us, official
academic speeches give insight into our lives, and in the future they will be an important
historical source. We want to continue this tradition in the future.

The issue is traditionally concluded by reviews from the pen of Michal Kotrba, Marie
Ciprova, Filip Sedldk, Dalibor Dostal and Adam Baudis.

We hope that you will stay with us this year. We would also like to ask all of you to help
us acquire new readers - we need them. We wish you all a calm 2019 and a lot of health
and satisfaction in this turbulent time.

Jan Blahoslav Ldsek, editor-in-chief

In Prague, March 2019
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The Testament of Gottlieb Wehle: Gershom Scholem and his Classification of Prague Frankism

Abstract: The goal of this paper is to portray the community of Prague Frankists and to point
out certain problematic elements that can be found in Scholem’s classification of the Prague
Frankist circle. Prague Frankism is a specific phenomenon within the development of religious
thought and so far it has not been properly analysed in Czech scientific literature. Prague
Frankist literature has been analysed by foreign researchers, but the basics of their method
are rooted in times when the Wissesschaft des Judentums established itself as a unique field
of knowledge, standing between the realm of science and the sphere of religious experience.
The Wissenschaft des Judentums was established as an ideological tool of the Reform and
Conservative movement and this heritage has accompanied Jewish Studies until today. With
regard to Frankism, Jewish Studies have been influenced by the normative Judaism of 18th and
19th century and its impact can be found primarily in the works of G. Scholem. One of the
most visible examples of this tendency is Scholem’s reflection of Gottlieb Wehle’s testament. My
paper shows the tabloid elements of Scholem’s approach and presents the new direction that
the discourse should follow.

Keywords: Frankism; Sabbatianism; Gottlieb Wehle; Prague; Gershom Scholem
THEOLOGICKA REVUE | THEOLOGICAL REVIEW, 2019, Vol. 90, No. 1: p. 9 —21.

Predstaveni projektu

Cilem predloZené studie je pojednat o komunité prazskych frankistd a poukazat
na problematické momenty Scholemova hodnoceni tohoto spolecenstvi, kte-
ré jsou nejvice patrné v jeho prezentaci testamentu Gottlieba Wehleho. Tento
¢lanek, poprvé predneseny 17.10. 2018 na HTF UK b&hem konference ,,Zidovskd
civilizace: Modely komunitniho Zivota”, vznikl v ramci grantového programu Pri-
mus a v obecné roviné si klade za cil predlozit teze a sméfovani mého projektu
akademické verejnosti. Prazsky frankismus je specifickym ukazem déjin religiozity,
kterému v Ceské védecké literature doposud nebyla vénovana vétsi pozornost.
Projekt si klade za cil tuto situaci zménit a poskytnout nezaujatou reflexi mysleni
prazskych frankistd, jejiz vysledky nebudou Zzadnému z dobovych smérd judaismu
stranit. StéZejnim predpokladem je v tomto ohledu presvédceni, Ze judaistické
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prace, zejména ty, které zkoumaji oblast Zidovské mystiky, ¢asto nelze povazovat
za zcela rigordzni védecky fenomén. Studie vénované kabale jsou v mnoha pfipa-
dech spise vysledkem prolnuti svéta védy a naboZzenského proZitku. Popsana teze
se vztahuje i na literaturu zabyvajici se prazskym frankismem.

Praisky frankismus

Prazska frankisticka literatura byla a je zkoumana badateli zahrani¢nimi, zaklady
jejich postupu vsak tkvi v dobé, kdy se judaistika, oznacovana jako ,Wissenschaft
des Judentums*”, ustanovila jako specificky obor. Jeho smérovani ovsem nebylo
uréovano jen védeckym zdjmem. Die Wissenschaft des Judentums vznikla jako
prostfedek k prosazeni emancipace a téz zastdvala roli ideologického nastroje
reformniho a konzervativniho hnuti.2 Popsané dédictvi judaisticka badani dopro-
vazi viceméné az do soucasnosti. Judaistika se proto misty stdva nastrojem prosa-
zovani zajm0 denominaci Zidovského lidu a ¢astecné ztraci védecky raz. Z popsa-
ného zakladu vysel i Gershom Scholem, ktery pod vlivem dobového judaismu
oznacil Sabatianismus a frankismus terminem , mystickd hereze”? Sekularni aka-
demik takto navazal na rétoriku ndbozenskych autorit a spiSe nez Cisté védecké
zkoumani rozvinul systém, jenz je ve své podstaté dalsi fazi rozvoje zidovské mys-
tiky, kterd na misto kabalistické terminologie dosadila védecké pojmoslovi a na
misto theurgického plnéni micvot polozila Uvahu o kabalistickych konceptech.
Jednim z doklad( popsaného jevu jsou také ostra a kriticka vyjadreni akademikd
vUci narUstajicimu zajmu laik( o kabalu a v(di jejich snaze kabalu praktikovat. Jak
piSe B. Huss v ¢lanku ,, Authorized Guardians”, badatelé se ztotoznili se zkouma-
nym predmétem a od snahy interpretovat hodnotu kabaly presli ke snaze ovladat
jeji kulturni odkaz.*

Frankismus byl ndboZenskym smérem 18. a 19. stoleti. Jeho vid¢i postavou byl
Jakob Frank, jenz Zil v letech 1720 — 1791. Nejvice stoupenc( ziskal Jakob Frank
v Polsku, v Ceskych zemich a v Némecku. Ddlezitym centrem frankismu bylo Brno,
kde Jakob Frank pobyval v letech 1773-1786. Pozdéji se spolecné se svymi stou-

2 Viz STEMBERGER, Giinter. Uvod do judaistiky. Praha: Vy$ehrad, 2010. ISBN 978-80-7021-988-1. 5. 11-18.

3 G. Scholem své tezi patrné prikladal zna¢ny vyznam. Takto Ize usuzovat na zakladé toho, Ze slovy ,Sabba-
tianism and Mystical Heresy” pojmenoval v Major Trends in Jewish Mysticism celou relevantni kapito-
lu. Viz SCHOLEM, Gershom. Major Trends in Jewish Mysticism. New York: Schocken Books, c1995. ISBN
0805210423. S. 287-324.

4 HUSS, Boaz. "Authorized Guardians": The Polemics Of Academic Scholars Of Jewish Mysticism Against
Kabbalah Practitioners. In: Polemical Encountres: Esoteric Discourse and Its Others (Aries Book Series). Olav
Hammer, Kocku. Von Stuckrad. Neitherlands: Koninklijke Brill NV, 2007, s. 81-104. ISBN 978-9004162570;
ISSN 1871-1405. Pro vice informaci o kabale v nasi dobé viz také ¢lanek: KOHOUT, lvan. Kniha Zohar v moder-
ni dobé: rabi Jehuda Lejb ha-Levi ASlag. Theologickd revue. 2015, 86(3), s. 267-275. ISSN 1211-7617.
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penci usidlil v Offenbachu, kde roku 1791 zemrel.> Vedle Offenbachu byla vyznam-
nym centrem Frankismu také Praha, kterd s Offenbachem cile komunikovala. Spo-
luprace mezi Prahou a Offenbachem, jehoz komunita méla ¢aste¢né vojensky raz,
zapocala vsak aZ po smrti Jakoba Franka, v dobé, kdy se vdci role ujala jeho dcera
Eva. Clenové tohoto hnuti byli etniti Zidé, ktefi rozvinuli ndbozensky smér na
pomezi judaismu a kfestanstvi, pfiéemz mnozi ptijali i kfest. Frankistické hnuti
zaniklo v prvni poloviné 19. stoleti a Slo o zanik do urcité miry fizeny. Dokladem
jsou vzpominky, které popisuji, jak se frankisté snazili zajistit, aby jejich literarni
odkaz nemohl ddle pokracovat. Filozof Fritz Mauthner, potomek frankistické rodi-
ny z vychodoceskych Hofic, v této souvislosti cituje vzpominky své matky: ,KdyZ
vyslanci frankisti prisli do Hofic, byla ma matka jesté malou divkou. Prisli proto,
aby si od dédy nechali vydat spisy a obrdzek ,,Krdlovny” (samoziejmé Evy). Vzhle-
dem k tomu, Ze opatroval dulezité dokumenty a také tento velky a vdZeny obraz,
Ize usuzovat, Ze déda ve ,vojsku” zastdval vyssi postaveni.”® Snaha frankist( utajit
svou naboZenskou obrazivost viak nebyla zcela Uspé$na. Cast jejich literarniho
dila se totiZ prece jen zachovala. Jde predevsim o dila vyznamnych a bohatych
rodin Porges, Wehle a Honigsberg. Vycet téchto pisemnosti je poskytnut nize.

Literatura prazskych frankistt
Dulezitym zdznamem predstav prazskych frankistl je nékolik verzi vzpominek

Mosese Porgese, kde M. Porges li¢i svou cestu do Offenbachu, pobyt ve zdejsSim
frankistickém ,Tabore” a nasledny uték. Zminovany text se dochoval ve dvou
rozdilnych némeckych opisech, které jsou dostupné v Leo Baeck Institute.” Ved-
le Porgesovych memoarl je k dispozici také protokol, idajné sepsany rabinskym
soudem ve Firthu, kde se Moses Porges se svymi druhy na cesté z Offenbachu
néjakou dobu zdrZoval. Tento dokument byl publikovan rabinem Dr. Samuelem

5 Prvni védecké zpracovani dejin frankismu publikoval Zidovsky historik a ucitel Peter Beer, rodak z Nového
BydZova. Viz BEER, Peter. Geschichte, Lehren und Meinungen aller bestandenen und noch bestehenden reli-
giésen Sekten der Juden und der Geheimlehre oder Kabbalah: Zweiter Band. Joseph Georg TraRler, 1823. s.
309-339. Nejdulezitéjsim vysledkem védeckého diskurzu posledni doby je publikace MACIEJKO, Pawet. The
Mixed Multitude: Jacob Frank and the Frankist Movement, 1755-1816. Philadelphia: University of Pennsyl-
vania Press, c2011. Jewish culture and contexts. ISBN 978-0-8122-4315-4.

6 MAUTHNER, Fritz. Erinnerungen: I. Prager Jugendjahre. Miinchen: Georg Miiller, 1918. s. 306.

7 Citované archivalie jsou k dispozici v elektronické podobé. Viz Di Zikhroynes fun Moses Porges /Die Geschich-
te meines Grossonkels und meines Grossvaters. Leo Baeck Institute [online]. [cit. 2018-11-02]. Dostupné z:
http://www.lbi.org/digibaeck/results/?qtype=pid&term=499175. Pro druhou verzi viz Salomon Benedikt
Goldschmidt Family Collection. Leo Baeck Institute [online]. [cit. 2018-11-02]. Dostupné z: https://archive.
org/stream/salbgoldschmidtb002f004#mode/1up. Verze prvni je k dispozici téZ v transkriptu, viz Memoirs
of Moses Porges: (from the original Gothic German handwritten document, in posession of the Leo Baeck
Institute, New York). Leo Baeck Institute [online]. [cit. 2018-11-03]. Dostupné z: http://www.lbi.org/digiba-
eck/results/?qtype=pid&term=5908897.

"



THEOLOGICKA REVUE | THEOLOGICAL REVIEW
2019, Vol. 90, No. 1

Backem, jenZ jej dle svych slov ziskal z archivu Prazské Zidovské obce.® Némecké
opisy nasledné doplnuje také variantni liceni udalosti, které Moses Porges sdé-
lil Ustné. Variantni liceni bylo zverejnéno a lze je dohledat ve sborniku Achawa.®
Vedle vySe popsanych zprav existuje jesté jidi$ verze paméti a soudniho protokolu,
publikovand v ,,YIVO“ Nahumem Gelberem.® DalSim pramenem ke studiu mysleni
prazskych frankist( je stiznost prazské policii z pera Lowa Enocha von Honigsber-
ga, kterd byla sepsana v reakci na spory mezi praiskymi Zidy.!* Kratkou zpravu
o Zivoté prazského frankistického spolecenstvi miZeme najit v Nitschkeho ang-
lickém cestopisu, ktery byl otistén v The Jewish Expositor.*> Dllezitou vypovédi
doktrinalniho charakteru je kazani ke svatku Ros ha-Sana 1802, které publikoval
v Trebici narozeny pravnik a filosof Wolfgang Wessely.®®* Nejrozsahlejsi doktrinal-
ni materidl pak predstavuji dvé rukopisné pamatky, které jsou v soucasné dobé
uchovavany v Narodni knihovné Izraele. Ms. Heb 80 2921 je shirkou dopist obsa-
hujici zaklady frankistické vérouky a frankisticky pohled na nejriiznéjsi momenty
lidského Zivota. Nékteré ¢asti citovaného souboru byly jiz zkoumany a o vysled-
cich se lIze docist ve sbornicich védeckych prispévk(.** S témito rukopisy pak sou-
viseji také vypisky z dopist, které ve svych Meinungen publikoval Peter Beer.'
Jejich nejkontroverznéjsi momenty ovsem Peter Beer zdmérné opomiji. Material
Ms. 14610, Cili druhy dochovany manuskript, je komentarem k agadické latce Ejn
Ja‘akov. K praiské frankistické literature dale patfi zavét Gottlieba Wehleho, ktera
vznikla kolem roku 1867 v USA, kam rodina Wehle emigrovala. Text zavéti publiko-
val Gershom Scholem a rovnéz jej opatfil komentarem.® Zavét Gottlieba Wehleho

8 Viz BACK, Samuel. Aufgefundene Aktenstiicke zur Geschichte der Frankisten in Offenbach. Monatsschrift fiir
Geschichte und Wissenschaft des Judentums. 1877, 26(4,5), 189-192, s. 232-240.

°  STEIN, L. Mitteilung iber die Frankistensekte. In: Achawa: Vereins-Buch fiir 1868-5628. Leipzig: Oskar Leiner,
1868, s. 154-160.

10 GELBER, Nahum. Di zichrojnes fun Mozes Porges vegn des Frankistn-Hojf in Ofenbach: I. In: Historise Sriftn:
1. 1929, s. 253-296. Elektronicka verze je dostupna v jiz citované archivélii Salomon Benedikt Goldschmidt
Family Collection, s. 29-71.

1 Text zminéné stiznosti byl publikovan G. Scholemem, viz A Frankist Document from Prague. In: LIBERMAN,
Saul. Salo Wittmayer Baron - Jubilee Volume: On the Occasion of his 80th Birthday. Vol, 2. Jerusalem: Ame-
rican Academy for Jewish Research, 1974, s. 787-814. ISBN 0231039115.

12 NITSCHKE, J. F. Report of Rev. Mr. Nitschke's Journey. The Jewish Expositor and Friend of Israel: Containing

Monthly Communications Respecting the Jews and the Proceedings of the London Society. Ogle, Duncan,

and. Co. Partnernoster Row, 1819, (4), 22-37. Viz s. 30-32.

WESSELY, Wolfgang. Aus den Briefen eines Sabbatianers: Mitgetheilt von einem israelitischen Religionsle-

hrer. Zeitschrift fiir die historische Theologie: in Verbindung mit der von C. F. lllgen begriindete historisch-

-theologischen Gesellschaft zu Leipzig. Leipzig: T. O. Weigel, 1845, 15(3), s. 136-152.

1 Pro bibliogafii viz MACIEJKO, Pawet. The Mixed Multitude. s. 320.

15 Viz BEER, Peter. Geschichte, Lehren und Meinungen. Zweiter Band. s. 339-401.

% SCHOLEM, Gershom. A Sabbathian Will from New York. In: Miscellanies: Vol 5. Jewish Historical Society of
England, 1948, s. 193-211.
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je hlavnim pramenem mého ¢lanku. Ve Spojenych statech, kde byla zavét sepsana,
se rodiné dafilo. Luis Brandeis, prasynovec Gottlieba Wehleho, se stal historicky
nejvyznamnéjsim ¢lenem Nejvyssiho soudu USA. Jeho matka, Frederika Dembitz,
nam zanechala své memoary.” Od matky Frederiky soudce Luis Brandeis obdrzel
také portrét Evy Frankové, ktery byl nékterymi frankistickymi rodinami strezen
jako dlleZité dédictvi.®

Jednim s vystupl predstaveného projektu bude zverejnéni rozsahlych pasazi
frankistické literatury v ¢eském prekladu. Vybrané texty budou podrobeny zevrub-
né teologické a religionistické analyze a vysledkem nasi prace se stane publikovani
monografie k prazskému frankismu. Osudy a Uvahy vyznamnych prazskych Zidov-
skych rodin 18. a 19. stoleti se tak diky projektu opét navrati na mista, kterd byla
jejich domovinou.

Uceni prazskych frankistu

NejdulezitéjsSim Zidovskym literarnim zdrojem frankismu se stala kniha Zohar.
Rabi Gabriel Porges, otec Mosese Porgese, jehoZ vzpominky budou zverejnény
v planované monografii, pfedstavil svému synovi knihu Zohar témito slovy: ,Vedle
Tory existuje také svatd kniha Zohar. Ta ndm odhaluje tajemstvi, jeZ jsou v Tore jen
naznacena, vede nds k duchovnimu zdokonaleni a radi ndm, jak jej dosdhnout.”*
Pro své sepéti s knihou Zohar byli frankisté oznacovani dokonce za ,zoharity“.*°
Ze strany katolického uceni byla inspiraci frankistl inkarnacni teologie spolecné
s trojiéni naukou?! a také mariansky kult.?? PGsobeni popsanych vlivli poté vyustilo
ve vnimani Evy Frankové jakozto Sechiny.? Hlavnim rysem frankistického mysleni
byl vyhroceny mesianismus.? V perspektivé dnesni doby bychom frankismus zi'ej-

17 BRANDEIS, Frederika Dembitz. Reminscences of Frederika Dembitz Brandeis: Written for her son, Louis in

1880 to 1886. Privately Printed, 1943.

8 LENOWITZ, Harris. The Jewish Messiahs: From the Galilee to Crown Heights. New York: Oxford Universi-
ty Press, 1998. ISBN 0-19-511492-2. s. 175. Alice Goldmark, kterd je autorem uvedena jako matka Luise
Brandeise, byla oviem ve skutecnosti jeho manzelkou. Matka Luise Brandeise se jmenovala Frederika Dem-
bitz. Autor jména téchto osob omylem zaménuje.

9 Viz transkript Memoirs of Moses Porges: (from the original Gothic German handwritten document, in pose-
ssion of the Leo Baeck Institute, New York). s. 2-3.

20 Viz BEER, Peter. Geschichte, Lehren und Meinungen. Zweiter Band. s. 311. Viz také nize uvedeny text zavéti

Gottlieba Wehleho.

Nékteré vadci osoby frankistického hnuti byly pokladany za ¢leny Bozi Trojice, viz BACK, Samuel. Aufgefun-

dene Aktenstlicke zur Geschichte der Frankisten in Offenbach. s. 191. Nékteré osoby byly také ztotoznovany

se sefirami. Dle variantniho liceni vzpominek Mosese Porgese byla totiz soucasti frankistického uceni pred-

stava, Ze sefirot se na svété mohou objevit jako lidé. Viz STEIN, L. Mitteilung tGber die Frankistensekte. s. 158.

22 \/liz MACIEJKO, Pawet. The Mixed Multitude: Jacob Frank and the Frankist Movement. s. 175n.

2 |bid.s. 179, s. 256.

2 Ppouceni o bliZici se spase a o tom, jak se stat jednim z ,vyvolenych”, bylo hned prvni lekci, kterd byla M.
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mé oznacili za nové ndboZenské hnuti. Frankismus doprovazely jevy, které jsou
pro nova nabozenskd hnuti typické.?> Nejuzsi vedeni frankistického hnuti vyko-
fistovalo své ¢leny. Nespokojenci byli trestani bitim a podle Backova dokumentu
doslo také k sexualnimu zneuzivani, které bylo nasledné interpretovano jako spa-
sitelsky akt.?® Popsané skutky byly vSak zfejmé pachany jen nejvyssim vedenim.
Radovi frankisté se podle dochovanych literarnich pamatek Fidili pfisnymi pravi-
dly. Vedli asketicky Zivot?” a svym jednanim se vidy snazili prispivat k pokojnému
souZiti s bliznimi.?®

Frankismus ovsem nebyl zcela uniformni. Prazsky frankismus, ktery s Jakobem
Frankem nebyl v pfimém kontaktu?, predstavuje jeho specifickou vétev. Jednou
z dilezitych pamatek, které nam o ni prinaseji svédectvi, je zavét Gottlieba Wehle-
ho. Diskutovany dokument byl poprvé publikovan G. Scholemem, ktery k textu
pfipojil svou charakteristiku frankismu a Sabatianismu. Ma prace si klade za cil
poukazat na problematické momenty Scholemova hodnoceni Wehleho testamen-
tu. Cesky preklad textu zavéti nasleduje nize.3° Jakozto Uvod nabizim kratké shrnu-
ti jeji historiografické ¢asti: Gottlieb Wehle, hlava rodiny, se v obavé z brzké smrti
obraci na ¢leny svého pocetného klanu a svéfuje jim vzpominky na rodinnou his-
torii. Svou rodinu chape jako elitu prazského Zidovstva, ktera dohlédla ddle, nez
jeho tehdejsi rabinské vedeni. Ze strany nékterych rabint byla pak dle Wehleho
slov rodina vystavena bezdlvodnému pronasledovani. Dale G. Wehle také pred-
kladda uceni, které jeho predci zastavali. Cilem zavéti je povzbuzeni ¢lenl rodiny
povédomim o jejich velké minulosti.

Porgesovi v Offenbachu udéléna. Viz, STEIN, L. Mitteilung Gber die Frankistensekte. s. 158.

% Viz charakteristika nového nabozenského hnuti v publikaci VOITISEK, Zdenék. Pastoracni poradenstvi
v oblasti sekt a sektdrstvi. Brno: L. Marek, 2005. Pontes pragenses (L. Marek). ISBN 80-86263-69-x. s. 44-60.

%6 Viz BACK, Samuel. Aufgefundene Aktenstiicke zur Geschichte der Frankisten in Offenbach. s. 192, s. 235. (4.
a 1. odstavec)

27 Dle vzpominek Mosese Porgese byl v Offenbachu zcela zakdzan kontakt s opacnym pohlavim a zakdzano bylo
také vstupovat do manzelstvi. Viz transkript Memoirs of Moses Porges: (from the original Gothic German
handwritten document, in posession of the Leo Baeck Institute, New York). s. 10.

2 Viz BEER, Peter. Geschichte, Lehren und Meinungen. Zweiter Band. s. 326.

2 Viz MACIEJKO, Pawet. The Mixed Multitude: Jacob Frank and the Frankist movement. s. 255n

30 preklad jsem vyhotovil dle Scholemem publikovaného némeckého transkriptu, viz Scholem, A Sabbathian
Will from New York, s. 199-204. Pro orientaci v Zivotnich osudech Wehleho rodinnych pfislusnika viz také
Scholemovy poznamky nas. 209-211.
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Zavét Gottlieba Wehleho
Ve jménu Boha, jenz Fidi lidské osudy!

Mé drahé, milované déti!

Dnes zahajuji praci na pisemnosti, jejiz vytvoreni odkladam jiz mnoho let.
S kazdym dalSim rokem se tato prace stavad naléhavéjsi a naléhavéjsi. Chatrnost
¢lovéka se ndm nanestésti ukazuje az prilis ¢asto. Usporadani zdlezitosti, dfive véc
tak snadn3, se nyni zda byt neproveditelné.

V kazdém cElovéku spociva urcita uzkost — vyrazu zbabélost bych v tomto pfipa-
dé radéji neuZil — kterd mu zabranuje uvazovat o chvili, kdy se bude muset rozlou-
Cit se vSim, co pro néj zde dole bylo drahocenné a milované.

Jakmile otec rodiny dosdhne urcitého véku, ¢i postihne-li rodinu tragicka pri-
hoda, ovladne jej nutnost uvazovat nad tim, ze pfed ndhlym odvolanim z tohoto
jevisté neni chranén ani on. Dospéje tak k zavéru, Zze dokud je pfi zdravém rozu-
mu, mél by pro své déti a rodinné prislusniky sepsat posledni ,Vali“. V béZném
Zivoté se této véci rika ,,zavét”, ¢imz se rozumi poftizeni, které sepiSe ¢i da sepsat
zamozny otec. Po jeho skonu se dle tohoto dokumentu rozdéli movity a nemovity
majetek. Jsou zde vsak i dalsi véci, o kterych si chce otec se svymi détmi pfi lou-
¢eni se zdejSim Zivotem pohovofit. Ohledné svého majetku a stran jeho rozdéleni
sam nemohu fici ¢i nafidit nic ur¢itého. Takové véci se méni kazdym dnem. Snad
néco ozndmim pozdéji.

Prozil jsem nevyslovnou bolest. V prosinci 1831 jsem po tfi dny pfihlizel tomu,
jak muj bratr Simon, spolecné se svou Zenou Rosi (roz. Porges) a jejich tfremi dét-
mi, umiraji v mych rukou na choleru. Sestru Fanny, ktera se vdala za dr. Dembitze
z PreSpurku v Madarsku, jsem ztratil v prosinci 1840. Bratra Adolfa, ktery byl |éka-
fem, jsem ztratil v dubnu téhoZ roku. Bratru Simonovi bylo 35 let, sestfe Fanny
40 let a Adolfovi jesté ani 40 let nebylo. Mé drahé déti, dnes slavite mé Sedesaté
prvni narozeniny! Tento vék je pro mne vystrahou. Necht z Panovy vile Ziji tak
dlouho, dokud to pro vas bude prospésné!

Dobre vite, mé drahé déti, Ze Prahu jsem se rozhodl opustit pod tlakem cas-
to se opakujicich protizidovskych demonstraci. Opustil jsem tak ¢ast svéta, zemi
a mésto, kde jsem se narodil a kde nasi predkové po staleti vedli pocestny a bohu-
liby Zivot. Misto, kde bez vlastniho zavinéni dlouho trpéli pro svou viru a narod-
nost. Sdilet s nimi nasi rodnou zemi, kde pokojné odpocivaji, mi nebylo souzeno.

Mého ctihodného otce, ktery nas opustil v srpnu 1825, kdyZ mi bylo 23 let, jste
nepoznali. Lotti a Tini, mé milované déti, si snad budou pamatovat mou laskavou
matku, kterd zemrela v prosinci 1838.

Evropska slechta prechovava sbirky portrétl svych predkl, pofizené za tisice
dolard a sestavajici jen z kopii Spatnych original(. Takovou sbirku nevlastnim. Pres-
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to vas vsak do své siné predk(l hodlam uvést. Uvedu vas do galerie, jez namisto
portrét(l sestava ze jmen bez hany a bez poskvrny. Védomi, Ze jste potomky pravé
téchto osob, pro vas mlze byt jediné zdrojem potéseni a hrdosti. Vasi predkové
nedrzeli Zadné hrabéci a baronské tituly a nezastavali ani zddné funkce vysokych
statnich Gfednikd. Byli to totiz Zidé, vyhonky a potomci nejstar$iho a nejuctyhod-
néjsiho lidského rodu. Vasi predkové nebyli hrdinové nizkého plvodu. Své posta-
veni neziskali zakefnou vrazdou a ohavnymi intrikami. Svou drahu nezacali jako
pobertové a lapkové.

Pochdzite ze dvou nejvyznamnéjsich, nejuctyhodnéjSich a nejvyhlasenéjsich
rodin velké a vzdélané obce prazské: MUj zesnuly otec Aaron Beer, pochazel ze
slavné rodiny Wehle. M3 zesnuld matka byla dcerou Bermanna Simona Frankla
Spira, pficem? ,Spiro“ pravdépodobné znamend, Ze pochézeli ze Spyru. Rodné
jméno matky mého otce zni Landssopher (slovo ,sofer” v hebrejstiné oznacuje
pisafe &i notare — v dFivéjsich dobach to bylo mezi Zidy bezpochyby vaZené posta-
veni). Byla jedinou dcerou Jony Emanuela Landssophera. MUj déd, rabi Hersch
Wehle, mél dva bratry: Ephraima a Isaaca. Ephraim byl otcem rabi Wolfa Wehliho,
pradéda vasi matky, dale také otcem Ernsta (Ephraima) a Samuela Wehliho. Bratfi
mého otce, respektive mi strycové, se jmenovali Emanuel (Reb Mendel z Ji¢ina)
a Jonas (rabi Jona). Patfil mezi né také Dr. Hermann Wehle a jeho bratfi, totiz
Adam, Joseph a Max (Klarenberg), déti stryce Jonase. Z déti stryce Emanuela si
snad budete matné pamatovat Louise Klarenberga, Fanny Dawidels a mozna také
Rosu.

Rod mych rodi¢l je v Praze znamy jiz po mnoha staleti. Svou vyznacnost
a véhlas si vsichni tito predkové ziskali biblickou a talmudickou ucenosti, chari-
tativni ¢innosti, poctivym a bezihonnym Zivotem, zdmoZnosti a laskou k pokoj-
nému souziti. Toliko jejich obecné nacrtky. Kruhlm, v jejichZ souvislosti mohou
byt tito Cestni lidé vzpomenuti, jste vSak vzdaleni, proto pro vas zlstavaji cizimi.
Byli to hodnostari ¢eského Zidovstva. Jejich davnd dila jsou i dnes stale chvale-
na a v budoucnu tomu bude nejinak. Vzpomenout miZeme mnoha dila starého
Jonase Landssophera, jakoZ i dilo starého Ephraima Wehleho, zndmé pod nazvem
,Ephraimovo vinobrani“. Byli to pocestni lidé, smérovali k vysokému cili a zasta-
vali jasné stanovisko: tehdejsi suchoparné studium Talmudu, jehozZ jedinym cilem
bylo prekrucovani vyznamu a brouseni ostrovtipu, nepovazovali za dostatecné.
Podstatnou ¢ast Talmudu, pojednavajici o ndbozenské etice a metafyzice, jejich
soucasnici ponechali zcela bez povsimnuti! VSechny teologické zdleZitosti, systé-
my a pohledy nasich starych mudrcu, proto zlstaly neprozkoumany.

NuZe, vasi predkové vylozili, Ze starsi i novéjsi spisy, vykladajici Talmud, byly
z Talmudu zchytralymi a mazanymi komentatory vytézeny klamnym zplGsobem.



ZAVET GOTTLIEBA WEHLEHO:
GERSHOM SCHOLEM A JEHO HODNOCEN{ PRAZSKEHO FRANKISMU

SpiSe nez z vyse stojiciho jadra a ducha pravé Zidovské viry, tézili totiz z jejiho plasté
a obalu —z vykladd, z debat, otazek a reseni ddvno zapomenutych obétnich a stra-
vovacich prikaz(i. Zminéni licomérni ,ucitelé lidu”, ktefi se oznacovali jako ,rabini,
prohlasili vase predky za kacire. Byli jimi pomlouvani, pronasledovani a osocovani.
Tito pokrytci se dokonce odvazili podnécovat proti nim lid z kazatelny, pficemz
zaminkou bylo, Ze nauky a principy této ,sekty jak je oznadili, byly kfestanského,
¢i velmi podobného smérovani. Zfanatizovali své posluchace a dokonce se objevily
i pamflety, obsahujici bezostySna a smyslena obvinéni, kterd se bleskové rozsitila
po vétsi ¢asti Evropy. Pronasledovani a osocovani licomérniky, pokrytci a fanati-
ky, snaseli tito ,kacifi a Sabatiani” popsanou nevrazivost s uslechtilou odevzda-
nosti, aniz by se obratili na urady, které mély zajistovat jejich ochranu. Je ovsem
podivuhodné, Ze i nejfanati¢téjsi odpurci téchto kacird jim museli pfiznat vysokou
inteligenci, bezihonny zplsob Zivota, nejptisnéjsi moralku, poctivost a vlastnost
dobrocinnosti. Zkratka vsechny ctnosti, o které by mél obc¢an pecovat.

Pronasledovani, snaseli tuto nevrazivost se zboznou a uslechtilou odevzdanos-
ti. Jejich jedinym cilem totiZ bylo zkoumani principl a vzneSeného smyslu Zjeve-
ného naboZenstvi, jakoZ i v budoucnosti skrytého osudu naseho ndroda. NalezZité-
ho uzndni své skvélé talmudické uéenosti se radi vzdali, nebot hledali dusi ndbo-
Zenstvi. Své teologické studium zahadjili ve stopach Bible a mnoha starych teolo-
gickych dél a spist, které vesly ve znamost pod obecné opovrhovanym nazvem
kabala. Doktriny Tajného uceni stavéli vyse, nez mrtvy ritudl, pficemz se neustdle
snazili oZivovat jejich ndhle objeveného ducha.

Ucili, Ze clovék, jenZ je BoZi podobou a BoZim mistrovskym dilem, se jednou
vrdti do dokonalého stavu, ve kterém se nachdzel, kdyZ vysel z ruky Stvoritele.
Bude osvobozen od vseho, co Idme télo, ducha a srdce. Prosty nepravosti a hti-
ch(l, bude nevinny, jako tomu bylo pred Pddem. P¥iblizné takova byla jejich snaha.
Pravé takto poznali Boha a poznavani Boha bylo cilem jejich studia. Za dalsi: Jeli-
koZz BUh pUsobi nepfimo, je nutné, aby jakoZto zastupce nejvyssiho Pana pUsobil
vyvoleny a pomazany Mesids. Podle kabalistickych predstav se ¢lovék mUze stat
nastrojem Prozfetelnosti. Skrze ¢lovéka pak mizZe Prozietelnost plsobit. Jakmile
je dotyény k tomuto Ukolu povolan, pak mdze i nepatrné vyhlizejici skutek, ktery
vykona, nabyt velké duleZitosti. Tito oCernovani pocestni lidé se proto skrze eticky
a mravni zivot snatzili rozvinout schopnost privést svét k vyse popsanému velkému
a vysokému cili. Na své zneuznani pohlédli radostné, jako na pfilezitost pfinést
na oltaF své viry pro sv(ij vysoky Ucel obét. Tuto obét s pokorou a odevzdanosti
skutecné predlozili.
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Uplynula doba vice neZ jednoho roku a opét mi bylo dlirazné pfipomenuto, ze
vetchy a slaby clovék nevi, co pfinese nasledujici den. Mé Sedesaté druhé naro-
zeniny jsou jiZz za nami, ale nesly se v duchu jen mirné radosti. Dva mésice pred
narozeninami prodélala ma sestra zavaZnou operaci a osm dni na to odcestoval
muaj bratr Moritz. Je moZné, Ze se jiz nikdy nevrati. Tyto dvé udalosti nedovolily
mé beztak jiz sklicené mysli radovat se. Sily mé trpici sestry kazdym dnem uby-
valo. Predzvést blizkého a Uplného zvratu na mne v poslednich tydnech plisobila
sklicujicim dojmem. Proti sklicenosti jsem bojoval a opakoval si: , Tva prace tady
dole jesté neni hotova. NeZ zacnes své plsobeni pokladat za dokoncené, je tieba
jesté vyresit mnoho zaleZitosti“. Pfesto se u mne vSak bezdécné objevuje nutkani
myslet na chvili, kdy vas budu muset opustit, moji milovani! Je dokonce mozné,
Ze k tomu dojde nahle, ¢i Ze budu odvolan skrze dusevni a télesny stav, ktery mi
neumozni sdélit vam ma posledni prani. Pro¢ bych mél vasi blizkost opustit bez
prileZitosti fici ,,sbohem“? Mél bych snad odejit bez vielého rozlouceni, které je
béZné i pred odchodem na kratsi dobu? JelikoZ takto rad ¢inim pred kazdym roz-
lou¢enim, mé posledni rozlouceni nebude jiné.

Nyni pronesu tvrzeni, jehoZz obsahem jsem si zcela jist, dalo by se dokonce fici
Ze s jistotou matematickou, diky které nemusim pochybovat: Existuje vécny Bah
a Clovék je jeho obrazem. Tento obraz, Cili ¢lovék, do zahuby a rozkladu upadnout
nemuZe. AZ budete Cist tyto radky, mnozi z vas k mému zarmutku zifejmé se skep-
tickymi myslenkami, shledam, Ze md ocekavani jiz byla naplnéna. Zvim a poznam,
Ze bozZsky Stvofitel neobdafil ¢lovéka duchem a srdcem proto, aby jej az do kon-
ce nechal zit jako nestastného, ba dokonce jesté nestastnéjsiho, nez jak je tomu
u obycejnych zvifat. Je skutecné jedinou vyhodou ¢lovéka nad zvifetem, ze muze
vzdélavat svého ducha, aby pecoval o tuto zemi a skrze vynalezy ji tak ménil v rdj,
nucen zemi po kratké Zivotni pouti opustit, bez nadéje na dalsi existenci? Je snad
dilem ndhody, Ze ti nejuslechtilejsi a nejlepsi lidé se musi bez jakékoli viny plni Zalu
a starosti par let vléci po této zemské hroudé, aby s koncem tohoto Zivota upadli
do nicoty? Jakysi vnitini hlas, jestlize jej tedy nasilné nezadusime, ndm Fikd: Po
tomto Zivoté bude Zivot dalsi. Jak bude tohoto Cisté duchovniho Zivota dosazeno?
To nevime. ZpUsobilosti k vé¢nému Zivotu je totiz vira v posmrtny Zivot samotna.

Mé milované déti, drzte se této pozehnané viry pevné! Bez ni budete vidy
nestastni, s ni vSak nebudete nestastni nikdy. Za tuto radostnou viru vasich otcl se
nestydte! Rikejte s hrdosti: ,Citime v sobé zarodek vééného zivota!“ Bude-li vdm
nékdo chtit tuto viru, zdroj mého pevného presvédceni, vzit, oloupi vas o nejvét-
Si dobro a rozhodné neni vasim pritelem. Takovy clovék jisté neni osobou, ktera
s ddvérou upird svlj pohled na budouci byti. Nejdfive se proto musi vazné snazit
o zlepseni svého Zivota pozemského a také pocitovat trpky smutek. Vile zZit vyse
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popsanym zpUsobem mnoha lidem chybi. Je pro né totiz pohodIné;jsi obestfit svou
minulost i budoucnost zavojem. (konec textu)

Bulvarni charakter badatelského diskurzu

Citované pasaze jsou latkami apologetického charakteru a soucasti obhajoby je
také kratka prezentace ucéeni prazského frankismu. Apologie pravdépodobné rea-
guje na protifrankistické dilo prazského dajana rabi El‘azara Flekelese s ndzvem
Ahavat David“.3' Prezentované uceni miZeme shrnout do nékolika bod(: 1. Clo-
vék, je BoZim obrazem a disponuje nesmrtelnou dusi. 2. Ritudl judaismu je mrtvy
— pravou hodnotou judaismu je jeho mystickd tradice. 3. Clovék se miiZe stat Mesi-
dsem, jenZ tento svét skrze védecky pokrok a mravni jedndni pozvedne k Bohu. Jak
jiz bylo feceno, svou reflexi zavéti Gottlieba Wehleho publikoval Gershom Scho-
lem roku 1948 ve sborniku ,Miscellanies”, vyddvaného Jewish Historical Socie-
ty of England, pod nazvem , Sabatidnskd zdvét z New Yorku“. Ve svém &lanku G.
Scholem tuto posledni vili hodnoti jako hrdou deklaraci pfislusnosti k Sabatian-
ské sekté a k jejimu uceni. Zminovany Scholemv ¢lanek, ktery strani dobovému
normativnimu judaismu, vnimam jako problematicky text, ktery, ackoli neni bez
dil¢iho pfinosu, nase povédomi o praiském frankismu spiSe zatemnuje. Gottlieb
Webhle ve své zavéti prezentuje historii své rodiny, kterd ¢astecné Sabatidnska patr-
né skutec¢né byla, v uceni, které zde predklada, oviem Zadné explicitni stopy Saba-
tianismu nenajdeme. Doktrinalni ¢ast Wehleho zavéti predklada pouze abstrakt
uceni knihy Zohar, zejména podznich dodatk( této knihy, které zname jako
,Tikunej Zohar”a , Raja Mehemna”. Ve zminiovanych dilech Ize pak najit i predsta-
vu, dle které urci dobu prichodu Mesidse predevsim lidské konani. Mesianismus
knihy Zohar, Cili fundament v zavéti prezentovaného uceni, je konceptem, jenz
zasahuje do vSech dimenzi skutecnosti a zaroven ji transcenduje. Vedle sebe samé
pfisuzuje kniha Zohar mesianskou roli také zoharické aramejsting, rabi Sim‘ono-
vi bar Jochajovi a také Odvracené strané3? Zavét G. Wehleho tedy nepredklada
nic radikalné nového. Tématika je pouze nahlizena optikou moderniho ¢lovéka
a ndastrojem ndpravy svéta se tak vedle etického jedndni stavd i védeckotechnicky
pokrok. Ovénéenim textu nazvem ,Sabatidnska zavét“ G. Scholem senzacechti-
vym zpUsobem probouzi vyhrocenou atmosféru sabatidnské kontroverze kolem
rabi J. Eybeschitze a pozdéjsiho prazského frankistického kruhu. Myslenky textu

31 FLEKELES, El'azar. Ahavat David [online]. Praha, 1800 [cit. 2018-12-20]. Dostupné z: http://hebrewbooks.
org/6144.

32 Pro vice informaci viz KOHOUT, Ivan. Mesia$ské modely knihy Zohar. In: VOITISEK, Zden&k. Apokalypsa nebo
transformace?: Milenidlni koncepce v minulosti i soucasnosti. Praha: Dingir, 2014, s. 141-164. ISBN 978-80-
86779-39-3.
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nasledné ustupuji do pozadi. V tomto ohledu nese ¢lanek G. Scholema bulvarni
rysy, které podryvaji jeho kritickou hodnotu. Popsany jev ma ovsem hlubsi kofeny
a lze jej dohledat jiz v dile P. Beera, prvniho badatele o frankismu, na kterého G.
Scholem po této strance navazuje. Rozpad frankistického hnuti vylicil P. Beer timto
bulvdrnim jazykem: Spolecné s hercem zmizela i jevistni dekorace, pficemZ ndpo-
véda a figuranti se schovali za kulisami. TfebaZe v malém, je vsak tato komedie
stdle jesté uvddéna. Frankovi stoupenci a jejich potomci dosud zcela nevymfreli.®

Dalsi smérovani projektu

Bulvarni charakter dostupné védecké literatury vnimdam jako prekazku, kterd nam
nedovoluje vykreslit pfesnéjsi obrazek duchovniho Zivota prazskych frankistickych
rodin. Badani v tomto sméru je proto tfeba vyrazné korigovat a predevsim zaloZit
na poznatcich ziskanych ¢etbou frankistickych doktrinalnich textd. DaleZitym kro-
kem, ktery mél byt vykonan, je odliSeni Sabatianismu a prazského frankismu. Mezi
Sabatianismem a prazskym frankismem je urcitd ndvaznost, predevsim v osobé
Evy Frankové, dcery Jakoba Franka, ktery sam sebe prohlasil za pokracovatele Sab-
taje Cviho. Podstata téchto hnuti je viak odlina. Sabatianismus je antinomickou
interpretaci Zidovskych mystickych text(, kdezto prazsky frankismus je tfeba vni-
mat jako synkretické a asimilacni hnuti na pomezi judaismu a kfestanstvi. Rozvoj
prazského frankismu je predevsim vyrazem touhy opustit prazské gheto, jehoz
atmosféru popisuje Moses Porges jako velmi tizivou a nesvobodnou.3 Zivot praz-
skych frankist(, ktery nepostrada urcité romantické rysy, bychom méli chapat jako
snahu o ustanoveni nonkonformniho ndbozenského systému, ktery podtrhne aris-
tokraticky charakter téchto rodin a svou blizkosti ke kfestanstvi jim usnadni zara-
zeni do vétsSinové spolecnosti. Prezentovany projekt se nyni zaméfi na prazskou
frankistickou literaturu a vedle prekladd téchto dél poskytne jejich teologickou
a religionistickou analyzu. Pfi prekladové praci nebudeme pro vyse uvedené divo-
dy zamérné Sireji reflektovat literaturu sekundarni, ¢imz zajistime tvarci nezavis-
lost projektu. S korpusem budeme nakladat jako s literarnim odkazem svébytného
naboZenského sméru, ktery ve velké mite Cerpd ze zoharické mystiky. Koncepty
prazského frankismu systematicky sepiSeme a usporadame, aby na vysledky pro-
jektu mohli pozdéji navazat dalsi badatelé. Jadrem analyzy religionistické se stane
uziti metod pro zkoumani noveé se formujicich ndbozenskych komunit. Frankismus
bude hodnocen jako nové nabozenské hnuti, které z divodu prudké reakce okoli
nemohlo vstoupit do faze normalizace a smifeni s dominantnimi naboZenskymi

3 Viz BEER, Peter. Geschichte, Lehren und Meinungen. Zweiter Band. s. 340.
34 STEIN, L. Mitteilung tber die Frankistensekte. s. 155n.
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sméry.®* Hlavnim cilem prezentovaného projektu depolitizace studia Zidovské
mystiky. Vysledna monografie proto upozorni na momenty priniku soucasného
védeckého diskurzu s protifrankistickou literaturou 18. az 19. stoleti.

3 Jde o proces tzv. ,denominalizace”. Pro vice podrobnosti viz VOITISEK, Zdenék. Pastoracni poradenstvi
v oblasti sekt a sektdrstvi. s. 60-85.
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Frankism as a New Religious Movement in Conflict

Abstract: In a preliminary study the author defines the already-religious community of Jacob
Frank as the new religious movement with the help of relevant academic literature. This step
was taken primarily because the often used term “sect” is not sufficient for current research.
The author presents several key elements identifying new religious movements and explains
them using an example of Frankism. For this purpose, translations of historical documents and
testimonies are used. The second half of the study focuses on religious violence committed on
the community and also within the community. Potential violent conflict with the surrounding
society, very typical for some of the modern new religious movements, is also taken into
consideration.
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THEOLOGICKA REVUE | THEOLOGICAL REVIEW, 2019, Vol. 90, No. 1: p. 22 —32.

Vychodiska a zdméry

O frankismu se na nékolika mistech tehdejsi i moderni

iteratury hovoti jako o sek-

té. Tak cini jiz Peter Beer ve druhém svazku svého historiografického dila z roku
1823.2 Podobné i Isaak Markus Jost v Geschichte der Israeliten.? Heinrich Graetz
popisuje frankismus jako , podivnou sektu“* a Fritz Mauthner pak jako ,sektu
vojensky organizovanou“?® V poloviné 20. stoleti popisuje frankismus jako sektu
také Gershom Scholem.® Samoziejmé miZeme predpokladat, Ze tehdy nemusel
mit pojem sekta natolik negativni konotace jako v 60. a 70. letech 20. stoleti.’

1

Studie vznikala za podpory vnitrouniverzitni soutéZze UK PRIMUS v ramci projektu , Depolitizace studia Zidov-
ské mystiky: teologickd reflexe literatury praZskych frankisti” (PRIMUS/17/HUM/34, hlavni fesitel: ThDr.
Ivan Kohout, Th.D.).

Napf. BEER, Peter. Geschichte, Lehren und Meinungen aller bestandenen und noch bestehenden religiésen
Sekten der Juden und der Geheimlehre oder Cabbalah. Brno 1823, s. 309-310 a 340-343.

JOST, Isaak Markus. Geschichte des Judenthums und seiner Secten, vol. I, Leipzig: Dorfling und Franke, s.
184.

GRAETZ, Heinrich. Volkstiimliche Geschichte der Juden, vol. lll. Leipzig: Oskar Leiner, s. 455.
MAUTHNER, Fritz. Erinnerungen: Prager Jugendjahre. Mnichov: Georg Miiller, 1918, s. 111.
SCHOLEM, Gerschom. Major Trends in Jewish Mysticism. New York: Schocken Books, s. 304 a 320.
VOIJTISEK, Z. Pastoracni poradenstvi v oblasti sekt a sektdrstvi. Brno: L. Marek, 2005, s. 43.
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Z kontextu uvedenych pasazi vsak jisté antipatie jejich autord k frankismu beze-
sporu vyplyvaji. Je to pravé z dlvodu, Ze pojem ,sekta” slouzi k vyjadreni vzta-
hu jednotlivce (pozorovatele, autora) ¢i skupiny (majoritni ndbozenské tradice)
k nové vznikajicimu naboZenstvi ¢i ndbozenské mensiné. Pro tuto svoji funkci odo-
lal pojem ,,sekta” zménam, kterymi si naSe spole¢nost za poslednich sto let pro-
$la.® Pfesto nas vSak mUze prekvapit, Ze se tato terminologie vyskytuje pribézné
i v dile soucasného badatele Pawta Maciejka.’

Abychom splnili naroky, které jsou kladeny na soucasné kritické a nezaujaté
badani, budeme se zdmérné vyhybat pojmu ,sekta” a nahradime jej jiz v religio-
nistice ustalenym pojmem ,,nové nabozenské hnuti.” Ctenare véak na tomto misté
mUzZe pravem zarazit skutec¢nost, Ze na jiz davno zaniklé naboZenské hnuti uplat-
fujeme také oznaceni ,nové“. Avsak podobné jako drtiva vétsina naboZenstvi,*
byl i frankismus svého ¢asu novym naboZenskym hnutim - a to stfedni Evropy
18. a 19. stoleti.’* U&elem této studie je vyhledat a rozpoznat ve frankismu zna-
ky nového ndbozenského hnuti a v budoucnu tak s frankismem moci podle této
definice i pracovat a napf. v jeho déjinach rozkryt jednotlivd stadia v procesu smé-
fujicimu k denominalizaci.?? Z téchto dlivodu chci jesté v této studii upozornit na
nasilnosti, kterym byla tato komunita vystavena, které pachala ve svych fadach
a 0 mozném budoucim konfliktu, na ktery se skupina mohla ptipravovat.

Po celou dobu studia frankismu se opiram o odbornou ¢innost Zderika Voj-
tiska, predniho ¢eského odbornika na téma novych nabozZenskych hnuti a ndbo-
zenského nasili a vedouciho katedry religionistiky na Husitské teologické fakulté
Univerzity Karlovy. JelikoZ pro potieby predklddané studie cerpam také z dobo-
vych svédectvi odpadlikd od frankismu a z text(l tehdejsich ne pfilis nestrannych
badateld, nemUZeme studii chapat jako vyCerpdvajici a konecnou. Pro dalsi zkou-
mani tohoto hnuti je zapotrebi prozkoumat jeho vlastni naboZenské predstavy,
které jsou ukryty v dochovanych rukopisech a roztrousenych ve védecké i krasné
literature. Zminéné rukopisy jsou nam k dispozici a budou podléhat dalSimu bada-
ni a prekladim. Ucelenéjsi pohled na frankistické hnuti se tak jisté naskytne v nej

8 VOITISEK. Pastoraéni poradenstvi, s. 44.

°  MACIEJKO, Pawet. The Mixed Multitude: Jacob Frank and the Frankist Movement, 1755-1816. Philadelphia:
University of Pennsylvania Press, 2011.

Predpoklada se, Ze takika vSechna naboZenstvi vznikala jako nova nabozenska hnuti (ZABLOCKI, B. The Birth
and Death of New Religious Movements).

Jako s novymi nabozenskymi hnutimi se pracuje napf. s novokiténci, starovérci nebo se shakery (VOITISEK,
Zdenék. Novd naboZenstvi a ndsili. Praha: Karolinum, 2017).

Procesu denominalizace se podrobné vénuje VOITISEK, Zdené&k. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili.
Brno: L. Marek, 2009, s. 326-363.
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blizsi budoucnosti. Proto jsou nasledujici radky spise studii predbéZznou, ktera se
snazi ohledat vychodiska dalsiho studia.

Frankismus jako nové nabozZenské hnuti

Charismatickd autorita je pro nova naboZenskd hnuti jeden z Zivotné dllezZitych
znakl. V pfipadé frankismu v ni pfirozené spatfujeme postavu Jakoba Franka
(1726-1791) a pozdéji i jeho dceru Evu Frankovou (1754-1816), kterd dle dobo-
vych svédectvi poZzivala vétsi Ucty, nez jeji dva bratfi Roch a Josef. Takovému v(id-
ci jsou v novych ndbozenskych hnutich prisuzovana tzv. charismata - mimoradné
kvality a nadpfirozené schopnosti. Radovi stoupenci pak svou pfislu$nosti k hnuti
a davérou v autoritu mohou pocitovat vlastni vyjimec¢nost a participovat tak na
zminénych charismatech.® Fritz Mauthner pojedndva o posileni Frankovy autority
béhem jeho pobytu ve vézeni a dokonce o udajnych zazracich: , Frank byl zavie-
ny tfinact let, zpocatku v fetézech, a bylo s nim tézce zachdzeno. Pokus o uték
se nezdafil. | jeho stoupenci na tom byli zle. Ale jejich ucta k nému se zfejmé
jesté prohloubila. Retézy a mudeni byly novym dilkazem toho, Ze je mesias. Ve
své pevnosti, na poutnim misté v Censtochové, ucinil zazrak: uzdravil nemocného
a vzkfisil mrtvého.”**

Jak popisuje Peter Beer, Frank se ke konci svého Zivota od béznych véficich
zcela izoloval a i tim posilil svou vyjimecnost: , PribliZit se k Frankovi nebylo moz-
né. Zahlédnout jej mohli jediné v okné ¢i v kocaru, kterym se kazdého dne ve Ctyfi
hodiny vydaval vykonat pobozZnost. (...) U vchodu do domu mél vidy dva gardisty
a dva gardisté s obnazenymi Savlemi také stali u dvefi jeho pokoje. PFistup k nému
mél pouze |ékat, a sice kdyz byl Frank nemocny. VSichni jeho poddani mu prokazo-
vali témér bozskou uctu.”*

Okazalost a citova vypjatost Frankova pohtbu popsaného také v dile Petera Bee-
ra rovnéz dokazuje velkou zavislost komunity na svém predstaviteli.’® O nasledném
posmrtném uctivani Jdkoba Franka hovoti Wolf Lippmann Hamburger ve svém
svédectvi, které podal na zdkladé zprav prazského roddka Moseho Porgese a jeho
dvou souputnikd, s nimiz utekl ze sidla Evy Frankové: ,Jakoba Franka, jenz zemfrel
jiz pfed néjakou dobou, povaZzovali za Boha. Maji jistou mistnost, kde se nacha-
zi postel, Cervena sametova pokryvka a jedny kalhoty. Kdo do mistnosti vstoupi,
musi se vrhnout na zem a Jakoba Franka uctivat. Takto Cinili vSichni Prazané, ktefi

3 VOITISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 38-39.

% MAUTHNER. Erinnerungen, s. 302. Pfel. Adam Baudis.

15 BEER. Geschichte, Lehren und Meinungen, s. 325. Pfel. Kamila Kohoutova.
6 BEER. Geschichte, Lehren und Meinungen, s. 328-329. Pfel. Adam Baudis.
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se v Offenbachu zdrZovali. Pokoj byl také vykurovan.”*” Zminény pokoj se objevuje
také pfimo v pamétech Moseho Porgese: ,Vedle jidelny byla Svatd mistnost, kde
se stale jesté nachazela postel a obleceni svatého Otce (tak byl oznacovan Jakob
Frank, otec Geviry a jejich bratr(). V této mistnosti byla tma a okna byla zatazena.
Zde se lidé modlili. Horouci modlitby byly pronaseny v pokleku pfed posteli. Vstup
byl povolen po cely den.”®

Vysnéné setkani s Frankovou dcerou a nastupkyni, tehdy Ctyfiactyficetiletou
Evou Frankovou, popisuje MoSe Porges velmi emotivné: ,Jak jsem byl pohnuty
a jak mi busilo srdce! (...) Pohlédnout Gevife do tvare jsem se neodvaZil. Poklekl
jsem, jak mi bylo pfikazano, a polibil jsem ji nohu. (...) Dojem, ktery na mne Gevira
ucinila, byl vzneseny a pfiznivy. Méla libezny oblicej, ktery vyzaroval dobrotu, las-
kavost a shovivavost. Jeji oci, tot svaté nadseni! Pfes pokrocily vék byla libezného
vzezieni. Méla plivabné ruce a nohy. Jak jsem se pozdéji dozvédél, nalezl jsem u ni
milost. (...) Nabidla mi ruku k polibku a propustila mne. Pfi odchodu jsem plakal.
Bylo mi devatenact let a tuto vznesenou pani jsem uctival a miloval.”*® Bez nasle-
dovnik, Zak( a dalsich véficich by tak postava vad¢i autority logicky pozbyla na
vyznamu. Pravé spolecenstvi jednotlivel nového nabozenského hnuti tvofri spleti-
tou sit vztah( a motivaci, v niz se vyvoj nového nabozenského hnuti uskuteénuje.

Nadseni konvertitl z nové objevenych ndboZenskych predstav a nazord,
z novych vztah(l ve skupiné a odpovédi na drive zakousené problémy, je zfejmym
pfiznakem novych ndboZenskych hnuti a jde ruku v ruce s osobnim nasazenim pfi
praci pro skupinu.?® Mose Porges popsal, Ze béhem ztraty své viry na dvore Evy
Frankové dosel k pfesvédceni, Ze pravé ,,Mladi lidé byli zneuZivani skrze jejich nad-
Senectvi.”? Sdm vsak na pocatku své cesty mohl podobné nadseni pocitit: ,VSemi
opustény, stal jsem v lesnaté krajiné. Plakal jsem. Offenbach, cil nastoupené cesty,
mi vSak byl Utéchou. Nejsou snad Utrapy a zneucténi, ve kterych jsem mél takto
obstat, zkouskou mé viry v nové uceni? Od nasich jsem dostal ve zlaté a stfibre
Sedesat gulden(. V. mensich mincich jsem pak mél jesté asi tfi guldeny. Zde jsem

7 BACK, Samuel. Aufgefundene Aktenstiicke zur Heschichte der Frankisten in Offenbach. Monatsschrift fiir
Geschichte und Wissenschaft des Judentums. 1877, 26(4,5), s. 232. Z némdiny prel. Ivan Kohout.

Paméti Moseho Porgese. Z némdiny prel. lvan Kohout s pomoci tfi elektronickych zdroju: 1) Di Zikhroynes
fun Moses Porges /Die Geschichte meines Grossonkels und meines Grossvaters. Leo Baeck Institute [online].
[cit. 2018-11-02]. Dostupné z: http://www.lbi.org/digibaeck/results/?qtype=pid&term=499175. 2) Salomon
Benedikt Goldschmidt Family Collection. Leo Baeck Institute [online]. [cit. 2018-11-02]. Dostupné z: https://
archive.org/stream/salbgoldschmidtb002f004. 3) Memoirs of Moses Porges: (from the original Gothic Ger-
man handwritten document, in posession of the Leo Baeck Institute, New York). Leo Baeck Institute [online].
[cit. 2018-11-03]. Dostupné z: http://www.lbi.org/digibaeck/results/?qtype=pid&term=5908897.

Paméti Moseho Porgese, prel. lvan Kohout.

20 VOJTISEK, Z. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 41.

Paméti Moseho Porgese, prel. lvan Kohout.
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v horlivosti ucinil pfisahu. | kdybych mél hladovét ¢i Zebrat, s témito tremi guldeny
do Offenbachu vystac¢im. Zminénych Sedesat gulden( pfinesu bozské Pani jako
obét. Kupfedu jsem vyrazil odvazné a rozhodné.”?

Touha patfit do komunity véficich je dalsi charakteristikou nové vznikajicich
nabozZenskych hnuti. Spolecenstvi se ¢asto povazuje za novou rodinu, zatimco
pavodni vztahy mimo spolecenstvi se véricim mohou zcela vytratit.?®* Nastavovani
rodinnych vztah( sleduje Mose Porges jiz od pocatku vstupu na dvir Evy Frankové:
,Oteviel mi a uvital mne mlady muz v tureckém odévu. Objal mne, polibil, oznacil
mne za bratra a fekl, Ze jsem byl o¢ekdvan.”?* Od Cerstvych pfislusnik( nového
naboZenského hnuti se o¢ekava vysoka mira prizpisobeni.? Tito konvertité pre-
jimaji nové navyky, novou slovni zasobu a mravni hodnoty, jako je napf. télesna
zdrZenlivost popsand u frankistl o nékolik stranek déle. Clenové hnuti se mohou
dokonce dle predepsanych norem oblékat. V komunité frankistd bylo zvykem
oblékat se exotickym az vystfednim zplUsobem (vzpomerime na muze odéného
v tureckém odévu zminéného vyse a divky prestrojené za Amazonky nize). Bettina
von Arnim popisuje v dopise Goethemu svij dojem z navstévy Offenbachu: ,,Mezi
lidmi se tu prochazi jakysi mysticky narod odény v pestrobarevnych, prenadher-
nych Satech. Kmeti a muzi s dlouhymi vousy v purpuru a v zelenych a Zlutych tala-
rech, polovinu roucha maji vzdy odlisné barvy. Nadherni jinosi a chlapci ve zlatem
lemovanych, tésné pfiléhajicich kabatcich, jednu nohavici zelenou, druhou pak
Zlutou nebo cervenou.”?®

Na dobu pred vstupem do komunity byvd pohlizeno negativné, zatimco na
obdobi po vstupu pozitivné. Stoupenec svym vstupem ziskdva novou identitu, coz
mUzZe dokazovat i pfijimani novych jmen a poslani v komunité.?”” Je znamym fak-
tem, Ze frankisté béhem hromadného kitu v roce 1759 v polském Lvové prijimali
nova jména.?® Méné znamé je ale pak svédectvi Moseho Porgese o pridélovani
jmen v Offenbachu (on samotny zde obdrzel jméno Carl): ,V 1été 1798 prisli do
Offenbachu tfi synové Jonase Wehliho a s nimi také m0j mladsi bratr Juda Leo-
pold. Wehliovi byli dobfe vychovani a vzdélani mladi lidé. Jmenovali se Abraham,

2 pameéti MosSeho Porgese, prel. Ivan Kohout.
2 VOJTISEK, Z. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 40.
24 Pameéti Moseho Porgese, prel. lvan Kohout.
2 VOJTISEK, Z. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 40.

26 ARNIM, Bettina von. Tagebuch zu Goethe's Briefwechsel mit einem Kinde. Berlin: Ferdinand Dimmler, 1835,
s. 126. Prel. Kamila Kohoutova.

27 VOITISEK, Z. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 41.
28 Sam Jakob Frank tehdy pfijal jméno Josef. MAUTHNER. Erinnerungen, s. 302. Pfel. Adam Baudis.
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Jontef a Ekiba. Nyni obdrZeli jména Joseph, Ludwig a Max. M{j mladsi bratr obdr-
zel jméno Carl Mladsi.”?

Mlada ndbozenskd hnuti ve svych ¢lenech péstuji z pocatku velmi jednoduché
az bindrni vidéni svéta. Tento protestni svétondzor je zaloZzen na nezpochybnitel-
nych zakladnich pravdach, které jsou podle Zderka Vojtiska predkladany a vyjad-
fovany ,,co nejjasnéji a nejudernéji.“*° Kritika a nepochopeni téchto pravd ze stra-
ny ¢len( i vétSinové spolec¢nosti mohou byt vnimany jako nepfatelstvi. Hnuti ma
proto potfebu presné vymezovat hranice mezi okolnim svétem a spolecenstvim
svych véficich.?* Wolfgang Wessely poskytuje ve svém ¢lanku z roku 1845 kazani
z pera predstavitele frankistické obce v Praze Léwa Enocha Honig von Honigsber-
ga, jeho? rétorika vySe zminéna tvrzeni doklada.*? Podle tohoto textu se frankis-
té vnimaji jako semknuté uskupeni vydélené z vétSinové spolecnosti: ,Také bylo
feceno, Ze se musime oddélit od veskerého svéta. (...) Chceme uprchnout pred
soucasnymi pomeéry. (...) Avsak jak moc musime podékovat Bohu za to, Ze nds
nemnoho vykoupil ze zastupu a z pratemnoty, kterd zplsobuje miseni s necistymi.
Ze ono vydéleni ucinil takovym zpGsobem, Ze nas vypudili sami od sebe a vypové-
déli do uzkého kruhu - k nasi vé¢né spdase.”

Kazdani také mluvi o frankistech jako o drzitelich pravé ndbozenské tradice s vyji-
mecnym vztahem k Bohu: ,Nam pfislusi, vice jak vSem lzraelclim, vychvalovati
Pana. (...) Jsme to my, kdo s pomoci BoZi dospéli k pevné a jasné vire, kdo vlastni
to pravé nabozZenstvi. (...) Nam pfislusi vychvalovati Pana. Vice, jak kdokoliv jiny
muzeme Boha nazyvati vSéemocnym a straslivym. Nebot na nas se ukazuje jeho
vsemocnost a straslivy majestat vice, nez kdekoliv jinde.” A€ jsou frankisté popiso-
vani jako vyvoleni, vnimame v Honigsbergoveé kdzani pocit ohroZeni a nepratelstvi
ze strany okolniho svéta: ,Vprostifed odporu a nepratelstvi nas zachoval a pevné
sjednotil. (...) Kdyby k ndm cely svét nepfristupoval s takovym opovrzenim, mno-
ho horkosti by nam bylo usetfeno. (...) Bih nds v tomto Case vyvolil, jako jednou
Izrael mezi narody, a obklopené a obklicené svétem nds nad né vysoko a vzne-
Sené vyvysi. (...) O kolik krasnéjsi a vyjimecnéjsi je nasSe spojeni, spojeni véficich,
kterych je tak malo. Jaké nevyslovitelné prekazky a tézkosti musime prekondvat.
Jak se kazdého snazi nasi nepratelé oddélit ze svazku.” Napéti mezi novym nabo-
zenskym hnutim a vétsSinovou spolecnosti popsané vyse, je podle Zderika Vojtiska

Paméti Moseho Porgese, prel. lvan Kohout.

3 VOJTISEK,. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 39.
31 VOITISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 41.
32 WESSELY, Wolfgang. Aus den Briefen eines Sabbatianers: Mitgetheilt von einem israelitischen Religionsleh-
rer. Zeitschrift fiir die historische Theologie: in Verbindung mit der von C. F. lllgen begriindete historisch-
theologischen Gesellschaft zu Leipzig. Leipzig: T. O. Weigel, 1845, 15(3), 136-152. Pfel. Marek Vinklat. Kazani
cituje také MACIEJKO. The Mixed Multitude, s. 252.
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zpUsobené novosti, protestni povahou naboZenského uceni skupiny a dalSimi zmi-
nénymi vlastnostmi. Pokud selZze proces denominalizace, m(iZe tato tenze prerUst
diky nejriznéjsim okolnostem v otevreny konflikt.*3

Frankismus v konfliktu

V nasledujici ¢asti studie se zaméfime na naboZensky ospravedlfiované nasili
konané vétSinovou spoleénosti na komunité frankistli, o nasili a trestech uvnitf
komunity a konecné také na potencialni konflikt, na ktery se mohl dvir Evy Fran-
kové v Offenbachu pfipravovat. O tom svédci nejriiznéjsi skutec¢nosti, jimiz se chci
zabyvat nakonec.

Od svych pocatkl celi naboZenské hnuti Jakoba Franka pronasledovani, Zalo-
bam a vypadlm ze strany predstavitell vétsinovych denominaci a okolni spolec-
nosti. Takové reakce na pobufujici uceni, jeho konkurenceschopnost a popularitu
privedla frankisty k utékim ze své domoviny a nakonec také ke hledani spojenct
uvnitf katolické cirkve a v hromadném kftu.3* Vyraznym a konkrétnim pfipadem
kolektivniho nabozensky motivovaného nasili je udalost, béhem niz zadtocila
skupina prazskych Zid& na pohfebni privod zesnulého frankisty. Cely incident
popisuje jiz zminény Low Enoch Honig von Honigsberg v dokumentu ze dne 9.
listopadu 1800 adresovaném policejnimu komisari.** Podle zapisu byl neboZztik bit
a vysmivan. Jeho syn, ktery zifejmé ani nebyl frankistou, byl pak davem pfinu-
cen nad hrobem dékovat Bohu za smrt svého otce a bylo mu zakdzano dodrzovat
dny truchleni a recitovat za zesnulého Kadis. Toto pocindni oznacuje Honigsberg
za ukrutnost a Silenou pomstu.®® A pravé z podobnych epizod sestava tlak okolni
spoleénosti na nové nabozZenské hnuti, ktery miZe ohrozit zdarny postup hnuti
procesem denominalizace. NemozZnost ¢i neschopnost nového ndboZenstvi stat
se ve spolecnosti etablovanym a uznavanym hnutim, miZe mit za nédsledek jeho
postupny zanik, ktery vSak mizZe byt doprovazen nasilnou srazkou s okolnim sveé-
tem.?” Agrese hnuti vSak mlze byt smérovana i dovniti komunity.

Existuje mnoho dokladd o fyzickém i psychickém nasili pachaném na ¢lenech
nejriznéjsich nabozZenskych hnuti. MiZe se jednat o prisné tresty za prestoupeni
predepsanych pravidel, zastraSovani, vytvareni zavislosti, omezovani osobni svo-

33 VOJTISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 41-44.

34 Pocatky persekuci hnuti jsou popsany napf. v MACIEJKO, Pawet. The Mixed Multitude, s. 39.

35 Jeho némecky text je publikovdn v SCHOLEM, Gershom. A Frankist document from Prague. In: LIEBERMAN,
Saul (ed.). Salo Wittmayer Baron Jubilee Volume, on the Occasion of His Eightieth Birthday. Vol. I-Il. Jerusa-
lem: American Academy for Jewish Research, 1974. s. 790-814.

36 SCHOLEM. A Frankist document from Prague, s. 796.
37 VOJTISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 353-354 a 383.
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body, sexudlni zneuzivani véficich nebo dokonce zabiti.*® Podobné jako v pripadé
americké komunity Svatyné lidu v Jonestownu 70. let 20. stoleti,*® bylo pfislusni-
kiim spolecenstvi v Offenbachu branéno v utéku ozbrojenou strazi. Mose Porges,
jeho bratr a dalsi pfitel mohli svij uték uskutecnit pravé proto, Ze méli sami stat na
strazi: ,Uték jsme se rozhodli vykonat pfes zahradu a urili jsme si ¢tvrtou hodinu
ranni. Takto jsme se rozhodli proto, Ze jeden Polak, ktery patfil k obci, byl neddvno
chycen a potrestan. JelikoZ jsme dfive drzivali hlidky, védél jsem, jak zaridit, aby-
chom ja a Hofsinger mohli hlidku drzet i tentokrat.”*° Straze byly zfizeny i uvnitf
Isenburgského zamku, hlavniho sidla komunity: ,Pfed vstupem do jidelny byly
se zbrani a s Savli v ruce postaveny jako stradz divky v oblec¢eni Amazonek. Vybi-
rany byly prevazné divky hezké a mladé.”*! Je otazkou, zda Ize uprednostriovani
péknych Zen na pozice exoticky kostymované straze povaZovat za jakysi predstu-
pen sexualniho zneuzivani. Nezpochybnitelny pfipad tohoto jednani se nam vsak
z Porgesova pobytu v offenbasské komunité presto dochoval a pravdépodobné se
jednalo o klicovou udalost, ktera jej pfiméla utéct.

Z neznamych ddvod( viak Porges zneuZiti tfi konvertitek dne 28. zari 1800 ve
svych pamétech nevylicil. O ném se zminuji az Wolf Lippmann Hamburger a Beer
Simon Ichenhéuser, tedy muZi, kterym sv(j pobyt v Offenbachu mél popsat Por-
ges a jeho dva pratelé po utéku z komunity: ,Vylicili také, jak byly jednou u déti
Jakoba Franka o nasem Dni smifeni pachany ohavnosti. Drzeli tehdy u dvefi hlidku
a vyslechli zde nejriiznéjsi nepopsatelné hanebnosti. Dcera XY tehdy velmi plaka-
la, poté viak napsala do Prahy, jaké nesmirné Stésti ji potkalo. Vedle jiz popsaného
vidéli a slyseli také mnohé dalsi ohavnosti a hanebnosti.“*? Ichenhduserova vypo-
véd je pak velmi podobna: ,,Béhem naseho Dne smifeni roku 560, tj. roku 1800,
se Ruach dopustil zakonem zapovézenych a lidem odpornych véci. Tti Zeny, mezi
kterymi byla dcera XY, musely vykonat nejrliznéjsi ritualy a pfipravy, predstoupit
pred néj a zUstat v jeho mistnosti. Tfi vyslychani mladici museli s tasenymi Savlemi
stat u dvefi na strazi. Zde pak byly pachany nejriznéjsi nefesti a nepopsatelné
zIé véci. Své jednani Ruach omlouval tvrzenim, Ze jednal dle prorockého sdéleni,
a sice proto, aby byli zachranéni pred nepfiznivym osudem téchto let. Dcera XY
poté pisemné sdélovala svému otci, jak je Stastnd, Zze k tomu byla vybrana. Tfi
mladici vylicili i dal$i poSetilosti a nefesti.“*® Je dilezité si povSimnout skutecnosti,

38 VOITISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 338-343 a 368-372.
39 VOJTISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 83.

4 pameéti Moseho Porgese, prel. lvan Kohout.

1 Paméti MosSeho Porgese, prel. Ivan Kohout.
42 BACK. Aufgefundene Aktenstiicke, s. 235. Pfel. Ivan Kohout.

4 BACK. Aufgefundene Aktenstiicke, s. 192. Pfel. Ivan Kohout.
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Ze popsané sexualni zneuZiti tfi Zen Rochem Frankem bylo ospravedIinéno nabo-
Zensky. Zda bylo tak i skute¢né motivovano, nemuzZeme s jistotou nikdy urcit.

Oproti tomu vsak byla po fadovych véficich vyzadovana sexualni zdrzenlivost.
Frederika Dembitz-Brandeis ve svych pamétech zminuje, Ze celibat byl u frankist(
znakem zboZnosti.** MosSe Porges pak vzpomina, Ze myslenky na opacné pohlavi
byly v Offenbachu dokonce trestany: , Kontakt s opacnym pohlavim nebyl viibec
Zadny a vstupovat do manzelstvi bylo pfisné zakdzano. Jednoho dne bylo dokonce
prikdzano, zZe kdo pociti ndklonnost k Zené, by si mél nechat dat deset ran holi.
Zminéné biti si nechali udélit skoro vsichni mladi muZi. Pfi této pfileZitosti musim
poznamenat, Ze podobné vize byly davany na zndmost témér denné.”*> Peter Beer
zase zminuje, Ze vérici byli trestani také za zneuznani viid¢i osobnosti Jakoba Fran-
ka a za vyvolavani svard a nepokojd v komunité: ,Vsichni jeho poddani mu proka-
zovali témér bozskou Uctu. Kdo se v této véci dopustil pochybeni, byl velmi tvrdé
potrestan. Jeho poddani tudiz Zili nejen mezi sebou, ale i ve vztahu k ostatnim,
v neruseném klidu a v pratelstvi. Nikdy neddvali zdminku k hadce ¢i sporu, aby na
sebe timto zpUsobem nepfivodili u vrchnosti stiZznost.”#¢ Beer Simon Ichenhauser
dokonce predklada vypovéd o véznéni ve sklepeni: ,Bylo zde totiz nékolik lidi,
ktefi byli pro svou jedinou stiznost spoutani a zanechani ve sklepé. Kazdého dne
byli biti a dostavali jen vodu a chléb. Jisté je tam stale jesté drzi svazané.”*” O nasil-
nych ¢inech namirenych dovnitf komunity a zcela nepochybné nabozensky vykla-
danych existuje tedy nékolik svédectvi a dokladd.

Je evidentni, Ze offenbasskd komunita nabyla postupem casu urcité moci
a prostredkd dostateénych pro udrZeni si nezavislosti a vlastnich ozbrojenych sil.
Fritz Mauthner popisuje tento postupny proces nasledovné: ,Maly Zid, ktery se
postupné stal Turkem, katolikem a ruskym Rekem, a ktery ted ovladal neuznanou
sektu, odkoupil od jednoho némeckého kniZete, toho z Homburg-Birsteinu, jeho
zamek v Offenbachu se suverénnim pravem vlastni soudni pravomoci a policie.”*®
Frankovo sidlo se tak mohlo roku 1787 stat novou zakladnou pro hnuti a pravdé-
podobné poskytovalo prostor pro rozvoj jakési vojenské sily s vlastni hierarchii:
,Obklopil se vojenskou télesnou strazi: chudi i bohati Zidé, ktefi se stale hrnu-

4 ,Za projev zbozZnosti bylo neZenit se, ale ocekavat mesiase neobtézkan pozemskymi touhami. Teta Ama-
lie obétovala tomuto presvédceni Stésti svého mladi.” Prel. Marek Vinklat z BRANDEIS, Frederika Dembitz.
Reminscences of Frederika Dembitz Brandeis: Written for her son, Louis in 1880 to 1886. Privately Printed,
1943, s. 8.

% Pameéti Moseho Porgese, prel. lvan Kohout.

% BEER. Geschichte, Lehren und Meinungen, s. 325. Pfel. Kamila Kohoutova.

47 BACK. Aufgefundene Aktenstiicke, s. 235. Pfel. Ivan Kohout.

% MAUTHNER. Erinnerungen, s. 304. Pfel. Adam Baudis.
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li, museli cviéit a poslouchat knizetem jmenované dustojniky.”** MoSe Porges ve
svych pamétech zminuje narodnost jednoho z nich a dokonce hovofi o utajovani
zbrani pred francouzskou armadou: ,Mladi lidé prochazeli pod vedenim polského
Sikovatele vycvikem. Kdyz vSak do Offenbachu vtahli Francouzi, byly vSechny zbra-
né a savle skryty.“*° Podle Mauthnerovych informaci zde byla vojenska disciplina
nejspise soucasti nabozenského Zivota: ,Ale na zamku, kam se nikdo nepovolany
neodvazi vkrocit, vladnou mystagogické obyceje: nové pfichozi jsou seznamova-
ni s kabalistickymi a nejspiSe i alchymistickymi tajemstvimi a vira se tu pfipojuje
k vojenské poslusnosti.”>?

Mladi a nadSeni lidé prichazejici do Isenburgského zdmku na své duchovni
pouti za Evou Frankovou slouZili jako témér nevycerpatelny zdroj financi, pracov-
ni a vojenské sily. Mauthnerova zminka o alchymii se ndm muze zdat jasnéjsi ve
svétle sdéleni Petera Beera: ,Vétsi ¢ast jeho druziny, byly to asi tfi az Ctyfi stovky
lidi, s nim prebyvala v jeho domé. V zahradach a ve sklepech se vénovali cvi¢eni
ve zbrani, jehoZ smysl neni znam. Ddle také naslouchali pfednaskam o chemii,
po kterych se poustéli do chemickych experiment(. Smysl téchto experiment(
znam neni a nejsou znamy ani jejich vysledky.”>? Peter Beer tedy nejenZe potvrzu-
je vojensky vycvik pfislusnikd komunity, ale také upresnuje jejich zajem o alchy-
mii jako zajem o chemii. Je velkou otdzkou, co presné bylo frankistdm motivaci
proniknout do tajl této pfirodni védy. Zde si néktefi mohou vzpomenout na dal-
& moderni nové nabozenské hnuti jménem Om Sinrikjé, které se svym zajmem
o chemii tragicky proslavilo. Vlastnoru¢né vyrabénymi chemikaliemi terorizovalo
toto hnuti po nékolik let japonska mésta.>® Je samoziejmé velkou vyzvou spojovat
bez jakychkoliv dalSich dlikaz( zdjem offenbasskych frankistl o chemii s pfipravou
na utok na okolni spole¢nost. Chemické pokusy nemusely nutné vést k pripravé
jedd nebo stfelného prachu. Mohly byt provadény k vyrobé neskodnych latek pro
vlastni potfebu ¢i nemusely mit zadny konkrétni d{vod.

Vyhledy k odpovédim na otazky

Studie, ktera se pravé nachylila ke svému zavéru nastinila vice otdzek, nez odpo-
védi. Za dva vyrazné body svého nasledného zajmu povaZzuji predevsim proces
denominalizace, ktery se frankismu nepodafil dokoncit. V budoucnu bych se rad

4 MAUTHNER. Erinnerungen, s. 303. Pfel. Adam Baudis.

Paméti Moseho Porgese, prel. lvan Kohout.

1 MAUTHNER. Erinnerungen, s. 304. Pfel. Adam Baudis.

52 BEER. Geschichte, Lehren und Meinungen, s. 325. Pfel. Kamila Kohoutova.

53 VOJTISEK. Novd ndboZenstvi a ndsili, s. 212-215 nebo VOITISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s.
138-148.
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podrobné zaméfil na tuto problematiku, dohledal ve vyvoji hnuti jednotliva sta-
dia, vyzvy a prekazky, které popisuje Zdenék Vojtisek.>* Timto chci vynést na svétlo
skute€nosti a udalosti, které frankismu zabrdnily stat se etablovanym ndboZen-
stvim a které vedly k jeho postupnému rozpadu a zaniku. Druhym bodem zadjmu
je odhalit v dalSich pramenech, pfedevsim v u¢eni samotného hnuti, dostatecny
pocet indicii, které by nam pomohly odpovédét na otdzku, zda frankisté skutecné
pfipravovali ¢i usilovali o nasilny konflikt namifeny proti vétSinové spolecnosti,
ktery by podle svého uceni vyloZili jako konecny konflikt vedouci k novém svéto-
vém fadu. Na poslednich fadcich bych si vSak dovolil formulovat alespon jeden
struény zavér. Zkoumani hnuti Jdkoba Franka optikou metod vypracovanych pro
moderni novd naboZenska hnuti a na nich pak ddle precizovanych, mi pfineslo
nové pohledy a perspektivy, na nichZ budu dale stavét. Chci proto povzbudit dalsi
badatele, aby se nebdli pristupovat ke kratce Zijicim ndboZenskym smérdm minu-
losti jako k novym nabozenskym hnutim.

5 VOITISEK. Novd ndboZenskd hnuti a kolektivni ndsili, s. 326-393
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Spoleénost v dobé soudcli

Na pozadi pribéh(, jez popisuje kniha Soudcl, se nam, alespor cCastecné, vyje-
vuje urcity obraz toho, jakym zplsobem méla v této dobé fungovat spolecnost
na Uzemi starovékého Israele. Podivame-li se na strukturu spole¢enského zfizeni,
respektive na jeji vidci role, zjistime hned na pocatku této knihy, Ze zde chybi
postava krale, coby svrchovaného vladce. Tato skutecnost je dale reflektovana
napf. v Sd 17:6 a 12:25, kde se dovidame, Ze v téch dnech neméli v Izraeli krdle.
KaZdy délal, co uznal za sprdavné. Autor knihy nam tak sdéluje, Ze bez existence
svrchované autority délal kazdy, co on sdm uznal za vhodné, tedy i véci, které se
nemusely shodovat s Bozi vili. Pokud se jiz s krali v této biblické knize setkdvame,
jedna se o krale cizich narodd a tedy zaroven i o nepratele Israele. Tato absence

1

Studie byla pfednesena jako referat na konferenci ,Zidovska civilizace: Modely komunitniho Zivota“, konané
17.10. 2018 na HTF UK.

Studie vznikala za podpory vnitrouniverzitni soutéZe UK PRIMUS v ramci projektu ,,Depolitizace studia Zidov-
ské mystiky: teologickd reflexe literatury praZskych frankisti” (PRIMUS/17/HUM/34, hlavni fesitel: ThDr.
Ivan Kohout, Th.D.).
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israelského krale je v knize Soudcl nahrazena systémem dvanacti kmend, které
mély koexistovat a navzajem se podporovat a vytvaret tak tedy urcitou jedno-
tu v mnohosti. Néktefi badatelé, jako napfiklad M. Noth, se tento systém snazili
vysvétlit coby urcitou formu starorfecké amfiktyonie, v niz vidy figurovala urcita
konfederace méstskych statl se spolecnymi zajmy a spolecnou svatyni, jejiz hla-
vou bylo vidy jedno z téchto mést.? V dnesni dobé se ale od této myslenky upus-
tilo, nebot kmenovy systém v Israeli neni v Bibli sjednocen pod kralem, jako tomu
bylo v Recku a navic v dobé soudct neexistovala 7adna centralni svatyné.?

Ve versich Sd 8:6 a 14 se ndm ukazuje dalsi spolecenska role, kterou jsou kni-
Zata (sarej) v Sukatu. Vice se ale o této spolecenské tfidé nedozvidame. Zvlastni
Ulohu hrali, podobné jako i v jinych obdobich biblického Israele, proroci (neviim).
Urcita forma prorocké role byla patrné vlastni vSem soudclim, ale pouze u Debory
mame tento fakt pfimo uveden. Na Urovni mést a kmen(l se doviddme o vidci
roli soudcl (Softim) a starsich (zkenim), pricemz soudci, po nichZ je pojmenovana
i samotna kniha, méli mit v tehdejsi spole¢nosti roli zcela zasadni.

Z knihy Soudcl lze téz vycist nékolik skutec¢nosti tykajicich se nabozenského
citéni ve starém Israeli. Vira v Hospodina je zde chapana jako nepreruseny kon-
tinualni proud ndboZenského mysleni z dob Mojzise a Jozue. Biblicky autor tak
nepocita s moznosti jakékoli evoluce naboZenské ideologie. Zaroven se ale Hospo-
dinovi vyznavaci dostdavali do sporu s cizimi kulty prostfednictvim svych nepratel.
Periodické oslabovani viry, které autor knihy zminiuje, navic zptsobovalo trvalé
nebezpedi upadnuti do modlosluzby, symbolizované predevsim pomoci Baalova
kultu. Autor nam ukazuje i konkrétni pfiklady boje s modlosluzbou, jako napf.
v pfipadé soudce Gideona, kterému Hospodin v Sd 6:25 prikazuje nasledujici:
Zboris Baaluv oltar, ktery patri tvému otci, a skdcis posvdtny kul, ktery je u ného.

Instituce soudct

Vzhledem k tomu, Ze, jak jsme vidéli vyse, byl v tomto obdobi , Israel bez krale”,
a hlavni roli mély mit kmeny, stali se tak hlavnimi predstaviteli Israele jejich vidci,
kterymi byli soudci. Konkrétni ndplf soudcovské funkce je pro moderniho ¢tena-
fe ovSsem minimalné zardzejici. AC je uzito pravé terminu soudce (Sofet), nedo-
viddme se z knihy Soudcl o tom, Ze by tito kmenovi vidci opravdu predsedali
néjakym soudnim sportim. Jedinou vyjimkou, u které mame tuto charakteristiku
jasné danou, je soudkyné Debora. Ta ovSem zase na druhou stranu plné nezastava

2 NOTH, Martin. Geschichte Israels. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1963, s. 86.
3 LIVERANI, Mario. Nie tylko Biblia: Historia starozytnego lIzraela, Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego, 2016, s. 313.
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mnohem vyraznéjsi funkci biblickych soudcd, a tou je role vojevidct, ktera je evi-
dentné paradoxné charakteristi¢téjSim znakem soudcl nez pravé souzeni.

Soudci jsou zdroven i silné charismatické postavy. V biblickém narativu se
muzeme napfriklad docist o jejich vyjimecné sile. Soudci jsou navic ke své funkci
vyvoleni Hospodinem a miZeme Cist o tom, Ze na né vstoupil ,,duch HospodinGv*“.
Toto charisma je navic dotvareno i jejich okolim, jak se o tom mizZeme dodist napf.
v liftadchové pripadé, kdy je tento vyvolen Hospodinem az poté, kdy je vybran
do funkce starSimi Gileddu. Podobné potvrzeni charismatu mdZeme pozorovat
i v dnesni dobé.*

Zvlastni je také fakt, Ze samotni soudci nejsou v knize Soudcd oznadovani pfi-
mo slovem soudce. Jedinym mistem, kde se o nich tak hovofi, jsou verse Sd 2:16-
19, ve kterych autor knihy shrnuje obecné charakteristiku soudcovskych pribéhd,
konkrétné predevsim kolobéh zachran Israele pomoci soudct. Role soudcl coby
charismatickych vidcl a zachranc( Israele je téZ mnohem vice zdlraznovana nez
jejich souzeni. Pfimo slovem soudce je tak oznacen pouze Hospodin v Sd 11:27.
Lze tedy fici, Ze Hospodin mél v tomto pojeti jako jediny, na rozdil od jeho lidskych
protéjskd, opravdovou soudcovskou roli. S kofenem s-p-t ve vyznamu soudit se na
druhou stranu setkdvame bézné, nebot se nachazi ve formulaci ukoncéujici kazdy
soudcovsky pfibéh, jejimz obsahem je sdéleni, kolik let ten ktery soudce soudil
Israel, nez zemrel.

Zajimavé je, Ze kofen $-p-t se vyskytuje i v dalSich semitskych jazycich. V Uga-
ritu se napfiklad v mytu o Aghatovi dovidame, Ze hrdina Danel ,,soudil soud (idn
dn) vdovy, rozsuzoval pripad (ispt Spt) sirotka.”> Zaroven je vyraz Spt uzivan i jako
rovnocenny k pojmu zbl (knize), s ¢imz se Casto setkdvame v epitetu boha Jama.®
Podobnym zplsobem byl zfejmé pouzivan i termin mispat v napisech z Byblu,
kde mél oznacovat vladu ¢i autoritativni moc.” Kartaginsti sufetes méli mit podle
dostupnych antickych prekladl zase funkci jakychsi spravct v punskych koloni-
ich.® Urcité propojeni soudcovské a vliadcovské ulohy mGzeme nalézt i v biblickém
textu, napt. v Z 2:10 — Nyni, krdlové, budte rozumni, dejte na vystrahu, soudcové
zemé, ¢iv Z 148:11 — vlddci a vsichni soudcové zemé.

4 VOITISEK, Zdenék. ,,Charisma a zneuzivani.” Dingir 3/2012, s. 74.

KTU 1.17.5, STEHLIK, Old¥ich. Ugaritské ndboZenské texty: Kanaanské myty, legendy, Zalmy, liturgie, véstby
a zarikdvani pozdni doby bronzové, Praha: Vysehrad, 2003, s. 217.

6 DE VAUX, Roland. Histoire ancienne d’Israél Il.: La période de juges, Paris: Libraire Lecofre, 1973, s. 82.
7 Ibidem,s. 81.
8 |bidem,s. 81.
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Kniha Soudct

sy

Ackoli se kniha Soudc(i na prvni pohled tvati jako velmi historicky akuratni kniha,
respektive s velmi dobre podlozenym pozadim, na kterém se odehravaiji jeji pribé-
hy, neni tomu tak. Uddlosti, jez jsou v ni uvedeny, zndme pouze a jen z biblického
textu, mimobiblické doklady chybi. SpiSe nez se zachycenim urcitého historického
obdobi se tu tak setkdvame spiSe s pozdéji vytvofenym jednotnym ramcem, do
néhoz jsou jednotlivé pribéhy zasazeny, a kterym je deuteronomisticky motivova-
ny cyklus hfichu Israele, pohromy seslané Hospodinem a zachrany z rukou Hospo-
dinem vyvoleného soudce.

Podle motiv(, které se v soudcovskych ptibézich objevuji, Ize také usuzovat na
to, Ze se jednd o pribéhy velmi staré, které byly nasledné druhotné pouzity béhem
deuteronomistické redakce knihy. Setkdvame se zde napf. s rliznymi pohadkovymi
motivy Ci de facto bohatyrskymi legendami. Najdeme zde i nékteré motivy obje-
vujici se u mnoha jinych ndrodd, napfiklad motiv posla-vraha v pfipadé Ehuda,
Jiftdchav fatalni slib® ¢i motiv nezodpovéditelné hadanky u Samsona. Podobné
jsou na tom ziejmé i pocty ,,30 synl a 30 dcer” u Ibsana ¢i ,40 synd a 30 vnukd,
ktefi jezdili na 70 oslech” u Abdéna.?

Na starsi plivod ndm poukazuje i styl, kterym jsou zaznamendny. Setkdvame
se zde napt. s archaismy ci archaickymi koncovkami sloves a presto, Ze se jedna
o knihu redigovanou mozna az v poexilni dobé, se zde nachazi velmi malé mnoz-
stvi theofonnich jmen, z nichz jen dvé jsou jahvisticka.!*

Tyto starsi latky kazdopddné nebyly zfejmé az do deuteronomistické redakce
v 7. — 6. stoleti pt. n. |. povaZovany za pfili§ zdvazné. Dokonce ani knihy Kronik
(datované cca do 5. stoleti pf. n. I.) se o soudcovské dobé viibec nezminuji a zaci-
naji své vypravéni az Saulem.? Finkelstein se domniva, Ze pfinejmensim nékteré
z téchto textl pochazeji z oblasti Severniho Israele.®®

Kniha Soudcl mohla zfejmé, kvali svému mistu v historii Israele mezi Mojzisem
a krali, vzniknout jako vysvétleni vzniku jednotného israelského statu a soucas-
né tvofit ¢aste¢nou paralelu ke knize Jozue, v niZ je tento proces popisovan jako
jednorazova a dynamicka valecna udalost. V knize Soudctd mlZzeme naopak vidét

9 Tento motiv Ize napfiklad nalézt v helénistické literatufe, viz ROMER, Thomas C. ,Why Would the Deutero-
nomist Tell about the Sacrifice of Jephthah’s Daughter?“ Journal for the Study of the Old Testament 77/1998,
s. 33.

10 LIVERANI. Nie tylko Biblia: Historia starozytnego Izraela, s. 311
1 |bidem, s. 310.

2. BROWN, Raymond E., FITZMYER, Joseph A. a MURPHY, Roland E. (eds.). The New Jerome Biblical Commen-
tary, London: Geoffrey Chapmann, 1993, s. 132.

13 FINKELSTEIN, Israel. Zapomenuté krdlovstvi: Archeologie a déjiny Severniho Izraele. Praha: VySehrad, 2016,
s. 171.
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postupny proces, ve kterém sledujeme kmenové spolecenstvi, ze kterého se v kni-
hach Samuelovych stane jednotny stat spojeny pod jednim vladarem.*

Doba deuteronomisty

Majice vySe uvedena fakta o knize Soudcl na paméti podivejme se nyni na dobu,
ve které Zili jeji redaktofi, a na Zivot v ni. BEhem achajmenovského panstvi v Isra-
eli byl postupné ustanoven guvernér v Samati pro oblast plvodniho severniho
kralovstvi a pozdéji i judsky guvernér®® v Jeruzalémé. Tito hlavni zastupitelé Isra-
elitd byli vybirani z mistnich obyvatel, coz mizeme vycist z biblického textu napt.
ze zminek o Zerubabelovi ¢i Nehemjasovi.'® Archeologicky jsou doloZeny i peceté
s napisy JHD ¢i JHWD, pfimo odkazujici na existenci judské provincie.'”

Na nizsich lokdlnich drovnich jednotlivych komunit se setkdvdme se zndmymi
postavami starsich a soudcd, ktefi se s nejvétsi pravdépodobnosti vskutku zabyvali
pravé soudnictvim. V této dobé se jiZ setkdvame se znamymi poexilnimi terminy
oznacujicimi komunitu a jeji administrativu, zejména s pojmy (eda) ¢i
(kahal). Vadci téchto mistnich komunit pak byli zfrejmé vybirani podle mistnich
tradic,® tj. nebyli dosazovani a potvrzovani shora perskymi satrapy, ktefi stali nad
vyse zminénymi guvernéry.'® Podobny systém lze vysledovat napf. v Tyru, kde byli
predstavitelé mistni komunity téZ oznacovani jako soudci (dikastai).?

Oproti tomuto systému se mliZeme setkat s autonomnimi spravami na fénic-
kém a pelistejském pobrezi, v jejichz Cele stali samostatni kralové. Podobnou situ-
aci mGzeme vysledovat i u dalSich statnich celkl obklopujicich v této dobé Israel,
jakymi byly naptiklad Ammon ¢i Kedar.*

Deuteronomisticka redakce

Navrativsi se z babylonského exilu méli podle Liveraniho v podstaté tfi moznosti,
jak se s nastalou situaci vyrovnat a jakym stylem obnovit Zivot ve své pUlvodni
vlasti, ve které bylo zaroven tfeba koexistovat se zde jiz usedlymi a se Severnim

14 BROWN, FITZMYER, MURPHY. The New Jerome Biblical Commentary, s. 132.

1 DoloZeno pod vyrazem PChW’ ¢i v aramejské formé (pecha), viz LIVERANI. Nie tylko Biblia: Historia
starozytnego Izraela, s. 304.

% |bidem, s. 303.
17 lbidem, s. 304.
8 |bidem, s. 305.

1 Viz napf. heslo Satrapa MCCLINTOCK, John. STRONG, James. The Cyclopedia of Biblical, Theological, and
Ecclesiastical Literature, New York: Haper and Brother, 1880, dostupné z https.//www.biblicalcyclopedia.
com/S/satrap.html (cit. 10. 12. 2018).

2 LIVERANI. Nie tylko Biblia: Historia starozytnego Izraela, s. 306.
21 |bidem, s. 305.

37



THEOLOGICKA REVUE | THEOLOGICAL REVIEW
2019, Vol. 90, No. 1

Israelem. Prvni moZnosti bylo zachovat situaci danou achajmenovskou fisi, tj.
organizaci mistnich komunit v ¢ele se soudci, coZ by ale zdroven ziejmé zname-
nalo administracni pfinalezitost judské komunity k Samafi. Druhou volbou pak
bylo vyslySet touhu mnoha vysidlencli po obnoveni samostatného kralovstvi pod
vlddou monarchy z davidovské dynastie. Treti moznost, kterd se pak i stala sku-
tecnosti, spocivala v de facto pretvoreni Jeruzaléma na mésto-svatyni, kdy hlavni
Ulohu nehrdli svétsti kralové ani soudci, ale knézi.??

Deuteronomistické texty kazdopadné obsahuji narazky na vsechny tfi tyto
moznosti, které v tehdejsi dobé zfejmé predstavovaly idedIni stav israelského sta-
tu. To se odrazii v knize Soudcu. Je tfeba si uvédomit, ze autofi deuteronomistické
redakce neméli k dispozici zZddné historické zdroje tykajici se starSich obdobi isra-
elskych déjin.2® Museli se tedy spolehnout na pradavna vypravéni o bohatyrech,
kterd ovSem sama o sobé neobsahovala Zadnou ideologii ani spolecny ramec
vypravéni. VSechny tyto véci tak bylo nutné doplnit a zaroven tak bylo mozné
propojit pomoci doby soudct pradéjiny knih MojziSovych s historickymi udalostmi
knih Kralovskych, a to jak historicky, tak ideologicky, a vytvofit z nich jeden celek.
Knihu Soudct tak Ize povaZovat za vyjadreni jakési ,limindini faze” Israele mezi
témito dvéma obdobimi, kdy je Israel jiz popisovan jako jeden celek, ale zaro-
ven neni jesté sjednocen pod jednim panovnikem.?* Jde o obdobi pIné nebezpedi
a nejistoty.?

Deuteronomistickd redakce tak z ideologickych divod( vytvari dojem vyvoje,
ve kterém nejprve Israel nema zadného vladce a funguje Cisté na bazi spolecenstvi
dvanacti kmen(, nasledné ziskava docasné vlddce v podobé soudcl a nakonec
mu trvale vladne panovnik. Timto zplsobem tak obraci redlnou historii, ve které
nejprve vladli kralové a az nasledné byly komunity spravovany soudci.? Vzhledem
k tomu, Ze autofi redakce sami Zili v dobé bez krale, nebylo pro né tak tézké se
do takové situace vcitit a modelovat historické pozadi oralné preddvanych pfi-
béhl pomoci této perspektivy?” a zaroven tim vytvorit podklad pro komentovani
soudobé politické problematiky, se kterou byli obezndmeni jak autofi, tak jejich
Ctenari.?® Co se tyce samotnych soudcl, mohli jsme vidét vyse, Ze vojevidcov-
ska role je soudcim mnohem blizsi, nez ta soudcovska. Tento vnitfni rozpor lze

22 |bidem, s. 306.

2 |bidem, s. 309.

24 BAUDIS, Adam, Postava soudce ve Starém zdkoné a s nim spojend ideologie (v tisku).
25 BROWN, FITZMYER, MURPHY. The New Jerome Biblical Commentary, s. 132.

2 LIVERANI. Nie tylko Biblia: Historia starozytnego Izraela, s. 307.

27 |bidem, s. 307.

2 |bidem, s. 307.
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vysvétlit pravé tim, Ze doslo k prekryti soudcovské role, kterou zname napf. pravé
z achajmenovského obdobi, vojeviidcovskou ulohou, kterou autor znal ze starsSich
pribéhd.

Deuteronomisticka ideologie a jeji vyuziti v historickych textech se ndm v knize
Soudcl ukazuje v nékolika bodech.?® Asi nejnapadnéjsim motivem je myslenka, Ze
nestésti, které na Israel dopad3, si Israel de facto zplsobuje sam tim, Ze hresi proti
Bozim pfikazim. Od tohoto bodu se také odviji cely rdmec knihy Soudcl spociva-
jici v cyklu pronasledovani Israele cizimi narody a jeho zachrany prostrednictvim
Hospodinem povérenych soudcd. Lid Israele je tak neustale zkousen, zda je scho-
pen zachovat vérnost svému Bohu i v takto ztiZenych podminkach.

Dalsim motivem, ktery kniha Soudct propaguje, je promonarchistické hledisko
zastavané deuteronomistickou teologii. Tento fakt mGzeme vidét jiz ve vyse zmi-
néném biblickém citatu ,,neméli v Izraeli krdle. KaZdy délal, co uznal za sprdvné,”
ktery nastavuje tén celé knihy a fikd nam, Ze bez krale jsou lidé vice nachylni ke
svévolnictvi a tim padem i ke hfichu. Pouze idealizovand postava krale tak mlze
tento chaos zastavit. Postavu krale sice v knize Soudcl najdeme, ale pouze u okol-
nich narodd, kde hraji Cisté negativni roli nepratelskych vidcd. Jedinou vyjim-
kou je sebezvoleni Abimelecha kralem, které ale funguje jako negativni pfiklad
a doklada, Ze vladce Israele musi byt vyvolen a potvrzen Hospodinem.

Zasadnim motivem deuteronomistické redakce knihy Soudc( je také samotné
spolecenstvi sestavajici z dvanacti israelskych kmen(, na které ostatné odkazuje
i pocet dvanacti soudc(.?° Toto usporadani je zde v podstaté prezentovano jako
idedlni spolecenstvi Israele, jako jakysi ideal zlatého véku, ktery mél existovat jes-
té pred soudci, tedy pred ,svétskou” vlddou nad Israelem, ktery v dobé deutero-
nomisty jiz neexistuje.?!

Zaveér

S instituci soudcd se miZeme setkat i v Tére, napft. v Exodu ¢i Deuteronomiu. Lze
se tedy ptat, zda deuteronomisti¢ti autofi pouze nevyuzili instituci, kterou znali
jiz z dFivéjsi literatury, aniz by se snatzili propojit realitu své doby se starSimi déji-
nami Israele. Inspiraci zminkou v Exodu zajisté neni mozné vyloucit, ale v pripadé
knihy Soudcl je potifeba pocitat i s dalSimi faktory, které jsme zminili. Mezi situaci
v knize Soudcl a historickou realitou deuteronomisty Zijiciho za perské nadvlady
muzeme najit nékolik sty¢nych bod(. Patrné nejvyraznéjsim spole¢nym prvkem je

2 |bidem, s. 308.

30 WILLIAMS, Jay G. ,The Structure of Judges 2:6 — 16:31. Journal for the Study of the Old Testament 49/1991,
s. 79.

31 |bidem,s. 313.
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vedeni komunity soudci (respektive soudci a starsimi), jejichZ soudcovska uloha je
v knize Soudcl viceméné prekryta roli viidcovskou.

Méné patrnym spole¢nym prvkem je politickd situace soudcovské doby a isra-
elskych provincii. Israel je v obou pfipadech bez krale, zatimco okolni narody vlast-
ni krale maji. Oblast Kenaanu se zaroven v obou pfipadech nachazi pod jistymi
politickymi tlaky a musi fesit spory se svymi sousedy. Zaroven si mlZzeme povsim-
nout faktu, Ze nepratelé Israele za perské nadvlady jsou vétSinou témi samymi,
ktefi méli udajné ohroZovat Israel za panovani soudcl (napf. Pelistejci).

Je tedy velmi pravdépodobné, Zze deuteronomisti¢ti autofi pfi své redakci knihy
Soudcl modelovali pozadi pro mnohem starsi pfibéhy, které patrné znali z oralni
tradice, podle své vlastni kazdodenni reality. To bylo patrné zplsobeno jednak
nedostatkem historickych dokladd z predkralovské doby a zarover moznosti |épe
zprostiedkovat tehdejsimu ¢tenafi svou ideologii, kterd vyzadovala (mimo jiné)
postupny vyvoj od kmenového spolecenstvi ke kralovstvi a zdUrazriovala vliv hi-
chu Israele na jeho dalsi osud.
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The Semantics of the Narrative Space of Gn 2,4-11,9 in the Perspective of Spatial Turn: An
Application of Jurij M. Lotman’s Concept of the Semiosphere on Biblical Narrative

Abstract: This study is devoted to the semantic significance of the following biblical spaces:
the garden, the field, and the city, mentioned in the textual unit of Gn 2,4-11,9. The default
methodological pre-understanding of this contribution consists of the “spatial turn” which
considers, in a yet overshadowed category of space, an important structure which determines
the significance of the narrative plots which always contain a certain spatial character. This study
is based on the theoretical concept of semiosphere by Jurij Lotman, which is used as a semantic
analysis of the textual forms of biblical spaces. Consequentially, an inherent part of this work
will also present a problematic of portraying space in the medium of text and the impact of the
mythical genre of the textual unit on the interpretation of space. In the closing chapters, the
actions of the described narrative textual unit (the fall of man, Kain‘s murder of Abel, building
of the tower of Babel) will be considered as a narrative display of the conflict between the
“texts” of individual semiospheres which strive to occupy a dominant position in the system,
and thus establish their own content as a structural code of a given space. Finally, the study also
applies Lotman’s process of assimilation of foreign texts in the semiosphere on the textual unit
of a chosen biblical narrative and follows it in the exegetic part.

Keywords: Semiosphere; Jurij Lotman; semantics of space; spatial turn
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Uloha prostoru v akademickém diskurzu

Doposud se vétsina usili humanitnich véd zaméruje na subjekt, jakoZzto zpfedmét-
néného nositele onoho univerzalniho lidstvi, které se v jejich pochopeni stalo pri-
marnim cilem vyzkum(. Prostor, ktery hodlam v této studii tematizovat, v ném?z
se tyto subjekty nachdzeji, byl bran v potaz jen zcela vyjimecéné. Pfic¢ina této sku-
teCnosti byva interpretovdna v dosavadnim ukotveni lidské percepce v kartezidn-
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ském vnimani skutecnosti. Descartovo pojeti silné oddéluje subjekt od jeho okol-
niho svéta' a neni uschopnéno k fenomenologickému vnimani reality.

Prostor v pojeti souctu viech okolo stojicich jednotlivin Ize pojimat jako uza-
vienou nadobu o 3 dimenzich, v niz se vyskytuji jsoucna. Toto objektivistické hle-
disko se vsak nijak vyznamotvorné nevztahuje k ¢lovéku, ktery prostor obyva.
Pfedporozuméni predloZzeného objektivismu vychazi z ontického rozuméni feno-
ménu ,svét“? které se svoji atematizaci ¢lovéka vzddva moznosti rozuméni svétu.?
Hranice této prostorové nadoby jsou v pfirozeném svété podminény horizontem
konkrétni osoby,* jez se svym télesnym zasazenim k okolnimu prostoru vztahuje.
Objektivné readlny mize byt pouze takovy svét, jeZ by byl nezavisly na individuich,
jez ho obyvaiji a jejich vnimani.> Nejen pro literarni prostor plati tvrzeni, dle néhoz
mnoZzina entit (objektl, osob) nachazejicich se v prostoru je organizovana pomo-
ci specifické sité vztahl do jistého charakteristického principu usporadani, jez se
pripadné reorganizuje skrze déje v Case (situace a udalosti).® ,Svét [prostor] jako
systém entit a vztah( je autonomni oblasti v tom smyslu, Ze se da odlisit od jinych
oblasti s jinymi mnozinami entit a vztah(.“” Vpustime-li do objektivistického svéta
vnimajici bytost, pak tento objektivni svét ztrati svoji ostrost a nabude rozlicnych
,zabarveni“ v zavislosti na té které bytosti, jez je soucasti tohoto svéta.® Cilem této
nasledujicich kapitol neni nic jiného, nez odhalit principy usporadani biblickych
prostord zahrady, pole a mésta. Tyto tfi prostory v pojeti této studie odrazeji zaro-
ven tfi potencidlni zplUsoby lidské existence.

1 vevy

Zatimco je sféra res cogitans pfif¢ena studiu humanitnich véd, tak sféra okolni res extensa je povazovana
za nejvlastnéjsi pole pfirodovédného vyzkumu, ktery pretrvavajici v kartézském mysleni more geometrico,
neni schopen rozuméni (mam zde na mysli rozuméni ve smyslu Diltheova ,verstehen®, jez stoji v opozici vici
Lerklaren” pfirodnich véd) zkoumanym fenoméndam.

2V této optice je svét pouhym souétem vyskytujicich se jsoucen. Srov. HEIDEGGER, Martin. Byti a as. 2., opr.
vyd. Praha: Oikoymenh, 2002. Knihovna novovékeé tradice a soucasnosti. ISBN 80-7298-048-3. s. 86.

3 Opacné chépani, tedy tematizaci ¢lovéka vzhledem k prostoru, miize predstavovat Heideggerovo pojeti ¢lo-
véka. ,Pobyt jakoZto ,byti ve svété” vidy jiz odkryl néjaky svét.” Tamtéz, s. 138.

4 Zminénému horizontu lze rozumét Sireji, a to nejen jako zornému poli jedince (perspektivé), ale také v jeho

mentalni roviné, kde tento horizont do sebe pojima i ta jsoucna a jejich vzajemné prostorové usporadani,

které neni vizualni percepci momentalné k dispozici, avsak je pfitomno v jedincové retenéni paméti.

DEDINOVA, Tereza. Po divné krajiné: charakteristika a vnitini ¢lenéni fantastické literatury. Brno: Filozoficka

fakulta, Masarykova univerzita, 2015. ISBN 978-80-210-7871-0. s. 22.

6 RONEN, Ruth. MozZné svéty v teorii literatury. Brno: Host, 2006. Teoretickd knihovna. ISBN 80-7294-180-1. s.
17.

7 Viz. Tamtéz, s. 17.
8 DEDINOVA, Tereza. Po divné krajiné... s. 22.
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Prostor jako determinant situaci a udalosti, jeZ se v jeho ramci odehravaji

Soucasny tzv. prostorovy obrat spolecenskovédnich disciplin konecné zohledru-
je a fenomenologicky tematizuje prostor, v némz se vSechny subjekty i objekty
nachdzeji. V literarni teorii byla v prostoru rozpoznana jedna ze zékladnich kate-
gorii vypravéni spolecné s ¢asem, postavou a vypravééem.’ Historie literarnévéd-
ného usili nezapre svoje zaméreni na déj a jeho nositele, jez se nejcastéji projevo-
valo studiem zéapletky literarniho dila. Nynéjsi zaméreni literarnich teoretik(l dava
vzniknout novému odvétvi studia, usilujicimu o tematizaci narativity prostoru.'
Zastfeny vyznam prostoru v literarni teorii vyndasi na povrch nasledujici tvrzeni
Davida Hermana: , Prostorova reference neni doplnkovy ¢i okrajovy rys pribéh,
ale spise centrélni vlastnost, kterd pomaha konstituovat narativni domény.”!!
Zminéné objektivistické reduktivni chdpéni prostoru ve smyslu pouhé kulisy,?
v niz se odehravaji jednotlivé déje, stavi prostor do pozice pasivniho recipienta
udélosti, na jejichz odehravani se nema vibec zadny podil."* Po blizsim ohledani
kategorie prostoru ,nelze totiz neodhalit jeho sémantickou hodnotu. Prostor se
nam tak pod rukama méni ze statisty v hlavniho hrdinu, z nepodstatného doplriku
v mnohdy tematicky kli¢ovy prvek narativu.“'* V narativnim diskurzu je prostor
nové pojiman jako literarni figura, jez ,koordinuje vyznamové déni literarniho
textu k zamyslenému Gcinku.“"> Podobné jako postava pfibéhu mize byt prostor
charakterizovdn pfimo ¢i nepfimo. V pfipadé primé charakteristiky je prostor
tematizovan explicitné za pomoci vypravéce, nebo postavy pfibéhu. Nepfima
charakteristika uziva k oznaceni vyznamu prostoru implikované vyznamy, jejichz

°  Filozofickym substratem, z néhoz toto ¢lenéni pochazi je Kantova filozofie, jeZ ,,pohliZi na ¢as a prostor jako
na dvé zékladni kategorie, které strukturuji lidskou zkusenost.” Viz RYANOVA, Marie-Laure a Veronika CUR-
DOVA. Narativni prostor. Aluze: Revue pro literaturu, filozofii a jiné [online]. 2010, (3), 38-46 [cit. 2018-12-
13]. ISSN 1803-3784. Dostupné z: http://www.aluze.cz/2010_03/06_studie_ryanova.php. s. 38.

1 Blize k tomuto tématu viz HRABAL, Jifi. Perspektivizace narativniho prostoru. Slovo a smysl. 2012, 9(18),
40-54. ISSN 1214-7915.

1 HERMAN, David. Pfirozeny jazyk vyprdvéni. Brno: Ustav pro ¢eskou literaturu AV CR, 2005. Theoretica. ISBN

80-85778-45-9. In: HRABAL, Jiti. Perspektivizace... s. 44.

,Zatimco tradi¢né (z pohledu ¢tenare) chapeme prostor fikéniho svéta jenom jako interpretacné irelevantni

pozadi pfibéhu (zjednodusené fe¢eno: uvédomujeme si jej pouze jako fixator pro ,to dulezité”, jako néco,

co pouze dokresluje pozadi vypravéni, aniz by se podstatnéji podilelo na budovani kone¢ného vyznamu),...“

SLAPAKOVA, Michaela. Typologie prostoru v narativnich textech. Ceské Budé&jovice, 2011. Diplomova prace.

JihoCeska univerzita, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Vladimir Papousek. s. 33.

,Prostorova reference neni doplrikovy ¢i okrajovy rys pfibéhd, ale spiSe centralni vlastnost, kterd pomaha

konstituovat narativni domény.” Herman, David. Prostorovd reference v narativnich doméndch. 2005, s. 35.

14 §INCLOVA, Sona a KUBICEK, Tomas. Sémantika narativniho prostoru. Olomouc, 2015. Univerzita Palackého
v Olomouci. s. 33.

15 Tamtéz, s. 5.
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nositeli jsou nejCastéji objekty, které se v daném prostoru nachazeji.'® Neptimo se
na charakteristice prostoru podili i konfigurace (a jeji zmény) ve smyslu vzajem-
nych vztahl téchto objektd, , které produkuji sjednocujici vyznam v rdmci textu
(textové organizace) jako celku.“'” Konatelem literarniho svéta je postava, z toho
dlvodu ji Ize synonymizovat s udalosti. Jednani (¢i pfipadné mysleni) této postavy
se odehrava v néjaké situaci, kterd ma nutné explicitni nebo jen implicitni prosto-
rovy charakter.'®

Pohlédneme-li na prostor optikou Cinitele déje,'” pak dochazime ke zjisténi, ze
vSechny Cinnosti vyjadfujici déj jsou svazany s urcitym vnéjsim prostiedim, v jehoz
ramci se tento déj (srozumitelné) odehrava.?’ Pfeneseni téchto ¢innosti z jejich
,domovského” prostfedi do jiného prostoru brani porozuméni sdéleni, a nebo
v lepSim pripadé pfivadi ¢tenare k metaforickému procesu, jenz originalitou slov-
niho spojeni odkazuje k jeho (novému) nevsednimu vyznamu. Nasledujici véta,
v niz byly vzdjemné zaménény oba prostory vznik non-sensu nazorné demon-
struje: ,kacet ve vodé“ a ,plavat v lese”. Zajisté Ize nalézt mnoho Cinnosti, jez se
mohou smysluplné odehravat ve vice prostredich. VétSinou se jednd o univerzalni
pohyby lidského téla jako je napf. chlize, sezeni ¢i mluveni. PfestoZe zde neni pro-
stor k zdlouhavému experimentalnimu dokazovani této myslenky,> domnivam se,
Ze intenci tohoto tvrzeni mize kazdy prezkoumat samostatné na zékladé vlastni
zkusSenosti.

Rozsah textové jednotky

Tato studie hodla aplikovat vyse predloZené teoretické vychodisko na Sirsi textové
jednotce knihy Genesis vymezenou svym rozsahem versi Gn 2,4- 11,9.2 Jedna se

%6 SINCLOVA, Sona a KUBICEK, Tomas. Sémantika narativniho prostoru. Olomouc, 2015. Univerzita Palackého
v Olomouci. s. 5.

7 TamtéZ, s. 6.

8 TamtéZ, s. 13.

¥ AvSak pravé udalosti jsou zmény stavu jednotlivych skutecnosti, které samy o sobé predstavuji télesa

obyvajici prostor a zaroveri umisténa v prostoru.” RYANOVA, Marie-Laure a Veronika CURDOVA. Narativni
prostor. Aluze: Revue pro literaturu, filozofii a jiné [online]. 2010, (3), 38-46 [cit. 2018-12-13]. ISSN ISSN
1803-3784. Dostupné z: http://www.aluze.cz/2010_03/06_studie_ryanova.php s. 38.

20 ..vSechny narativy zahrnuji prostorovy rozmér svéta, a to dokonce i v pfipadé, Ze je informace zamlc¢ena
(jako ve Forsterové:,Kral zemrel a kralovna pak zemrela zalem.”).” Viz RYANOVA, Marie-Laure a Veronika
CURDOVA. Narativni prostor. Aluze: Revue pro literaturu, filozofii a jiné [online]. 2010, (3), 38-46 [cit. 2018-
12-13]. ISSN 1803-3784. Dostupné z: http://www.aluze.cz/2010_03/06_studie_ryanova.php s. 38.

21 Analyza by mohla nabyt podoby zmapovani ,prostfedi, v némz se vybrana ¢innost v biblickém kanonu
nejcastéji vyskytuje.

2 Studie cituje biblické verse v prekladu ¢eského ekumenického prekladu Bible. Bible: Pismo svaté Starého
a Nového zdkona: esky ekumenicky preklad. 19. (6. opravené) vydani. Praha: Ceska biblicka spoleénost,
2015. ISBN 978-80-7545-000-5.
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o textovou jednotku, jizZ Noth na zakladé tematického clenéni knihy Genesis ozna-
Cuje vyrazem ,biblické pradéjiny.“** Primarni pfedmét sémiologické analyzy vsak
bude predstavovat textovy Usek Gn 2,4-4,25 ktery odpovida z literdrniho hledis-
ka druhé ,rodopisové formuli” Toledot** a Gsek Gn 11,1-9 pojednavajici o stavbé
Babelské véze. V prvné zminéné textové jednotce se (z hlediska chronologické
Cetby) setkdvame s lebenswelty zahrady, pole a mésta vibec poprvé. V historii
lidstva sehrava tato textova pasaz ulohu vyznamného interpretacniho klice, z niz
povstava zidovska, kiestanska i islamska antropologie.?

Konstrukce textového svéta

Prostor, jimz se tato studie hodla zabyvat, je ryze textového charakteru. Z toho
davodu neni mozné tento prostor empiricky ohledavat, nebot jedina cesta k jeho
ohledani vede pres analyzu textu, ktery tento prostor tematizuje. Text jakoZzto
soubor jazykovych znakl je jednim z centrdlnich bod( sémiotického zkoumani,
jez se specializuje na vyzkum znakovych systéma. Znak byva nejcastéji definovan
jako ,néco, za ¢im se skryva néco jiného (signatur, referent, véc).“?° Pro zakladate-
le sémiotiky neni jazyk s jeho znaky pouhym ,nastrojem k zachyceni entit, ale je
i aktivnim systémem, ktery skutecnost tvofi, tfidi, je pomUckou pro organizovani
svéta do jistych kategorii a konceptd.”?’ ,S charakterem znaku souvisi i fakt, ze
sémiotika nikdy nepostihuje skute¢nost celkové, se vsim, co k ni patfi, ale vidy
jako ,,jeji podminéné a podstatné zjednodusené modely”, coZ ji dovoluje pomér-
né nekomplikované popsat, jak funguji i sloZité systémy.“® Pro zdmér této studie
spocivajici v odkryti prostorovych vztah(l narativni reality a zhodnoceni jejich vlivu
na formovani vyznamu textu, bude vyuzit koncept sémiosféry ruského sémiotika

Textovy Usek biblickych pradéjin pokryva informace od stvoreni svéta aZ po stavbu Bdabelské véze, na niz
navazuje tematicky novy Usek popisujici pfibéhy praotct. DILLARD, Raymond B. a Tremper LONGMAN. Uvod
do Starého zdkona. 2. vyd. Pielozil Vilém SCHNEEBERGER, prelozil Pavel JARTYM, prelozil Pavel STICKA. Pra-
ha: Ndvrat domd, c2011. ISBN 978-80-7255-244-3. s. 37

Toto Hebrejské slovni spojeni (elle toledot) se prekladané jako: ,Toto jsou generace, to je rodinnd historie”
Ci jako ,To je zprava“, strukturuje knihu Genesis na jedendact oddilG. Kazdy dil je uvozen osobnim jménem
biblické postavy (kromé prvniho pfipadu, jimZ je prolog, v némz je osobni jméno nahrazeno ,,nebesy a zemi“)
a zakonéen zminkou o jeji smrti. V pfipadé naseho druhého oddilu je spojnici textové jednotky postava
Adama. Tamtéz, s. 41-42.

Srov. WYATT, Nicolas. A Royal Garden: The Ideology of Eden. In: Scandinavian Journal of the Old Testament,
2014. Vol. 28, No. 1. p. 1.

2 CERNY, Jifi a Jan HOLES. Sémiotika. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-832-5. s. 16.

2 Sémiotika. In: Metodologicky rozcestnik KFS [online]. Praha [cit. 2018-12-20]. Dostupné z: http://film.ff.cuni.
cz/rozcestnik/teorie/semiotika.pdf

KACETLOVA, Klara. Jurij Lotman — Sémiotika kultury a pojem textu. Praha, 2010. Diplomova prace. Karlova
univerzita, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Libuse Heczkova. s. 10.
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Jurije Michajlovi¢e Lotmana.? Dfive nez bude mozné LotmanUv teoreticky model
v této studii uplatnit, je tfeba nejprve ohledat charakter predkladaného textové-
ho materialu, k jehoz specifikim bude nezbytné prihlizet v nasledném vykladu.

Zprostredkovanost jako zplsob reprezentace urcité skutecnosti, je neodmysli-
telnym druhovym znakem vyprdvéni. Zprostfedkovanost odliSuje drama, jez sku-
tecnost mimeticky znazornuje, od vypravéni které je produkovano vypravécem,
jakoZto referentem urcité skuteénosti.’® Vypravéé ,symbolizuje gnozeologické
pojeti béZzné nam znamé od dob Kantovych, totiZz Zze svét neobsahujeme tako-
vy, jaky je o sobé, nybrz jaky prosel médiem nazirajiciho ducha.”’! Svét, ktery je
prostfedkovan prostrednictvim textu je vidy nutné silné zredukovan. V autoro-
vé/vypravécové moci neni schopnost predat ¢tenafi/posluchadi celistvé svoji vizi
pretextualniho ¢i fikéniho svéta.’? Vypravény prostor je vidy, jak ukazal jiz Roman
Ingarden, ,schematicky utvar” ktery je urcen jen z jedné ¢asti, kdezto druha cast
obsahuje ,,mista nedourcenosti,” ktera zUstavaji pro ¢tenare oteviena; jejich kon-
kretizace nebo zaplnéni je z valné ¢asti ponechdno na fantazii ¢tendre.”** Kazda
narace je tudiz selekci toho, co se autorovi jevi z hlediska logiky pribéhu, jako nut-
né ¢i uzitecné Ctendfri sdélit. Autorska svoboda spocivajici v moznosti pfipadného
velmi ddkladného popisu je na druhou stranu vykupovéana ztratou intenzity déje,
0 néjz ve vétsiné typl narativl jde prednostné.’* Nutnost selekce, vsak mize mit
i pozitivni dopad, nebot ,,... redukce a selekce jednotlivosti zobrazované skutec-
nosti zplUsobuje sémiotické povyseni téchto jednotlivosti.”*

Autor ovsem nezacina svij textovy svét stavét od zakladl, nebot spolecné
s ¢tenarem sdili téze predporozuméni na zakladé svych zkusenosti z aktudlniho

2 Pro vice informaci ohledné Zivotopisnych dat tohoto sovétského sémiotika Zidovského plvodu pulsobici-
ho predevsim v Tartu viz AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border in Yuri Lotman’s Semiotics.
Bhaktiniana [online]. Sdo Paulo: Universidade Catdlica de Sdo Paulo, 2017, 12 (1) [cit. 26.11.2018]. ISSN
2176-4573. Dostupné z: http://www.scielo.br/pdf/bak/vi2nl/en_2176-4573-bak-12-01-0005.pdf. p. 7.

30 STANZEL, Franz K. Teorie vyprdvéni. Praha: Odeon, 1988. ARS. Literarnévédna fada. ISBN: 01-115-88 s. 12.

31 Tamtéz, s. 12.

32 Textem produkovany fikéni svét je nutné omezeny, nelplny a pretrzity.” HRABAL, Jifi. Fokalizace: analyza

naratologické kategorie. V Praze: Dauphin, 2011. ISBN 978-80-7272-390-4. s. 150. Vyjimku tvofi pouze ty
pripady, kdy vypravéc se ¢tenarem sdili tentyz ¢asoprostor, ktery Ize posluchaci zprostfedkovat v celé plnosti
napf. za pouziti deiktickych prvkd. ,Pro literarni perspektivizaci to znamend, Zze nemUze nikdy dosdhnout
optické ostrosti perspektivizace jako prostorové uméni.” STANZEL, Franz K. Teorie vyprdvéni. Praha: Odeon,
1988. ARS. Literarnévédna fada. s. 144. ,Vypravény prostor je totiz Casto neurcity tam, kde napf. film posky-
tuje témér totalni uréenost zobrazeného svéta.” Tamtéz, s. 145.

3 Viz STANZEL, Franz K. Teorie vyprdveéni... s. 144-145.

34 Stanzel charakterizuje literdrni popis/zprostfedkovani prostoru tendenci k aperspektivismu, jez je literdrni-
mu Zanru vlastni. Pfekondni této aperspektivistické tendence ma vyZzadovat vynaloZeni urcité energie navic
a to jak ze strany producenta textu, tak i od jeho recipienta. Tamtéz. s. 144.

35 Viz STANZEL, Franz K. Teorie vyprdveni... s. 144.
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svéta. Nepretrzitost a celistvost fikéniho svéta je vychozim predpokladem rozu-
méni jeho prostoru.’ Aktualni svét je pretextem kazdého (i fikéniho) svéta, v pfi-
padé odchylky autor na tuto skuteénost textové upozorni.’” O mnohych skutec-
nostech literarniho svéta text mI¢i*® a na pripadné ¢tenarské/posluchacské dotazy
neni text schopen reagovat, nebot ,narativni perspektivizace je zamérena méné
na objevovani a zobrazovani prostorového usporadani véci a jejich vzajemnych
relaci neZ na selekci zobrazenych objekt(i a na sémiotickém zvazovani, rozdélovani
vyznamovych didraz( na jednotlivé pfedméty v prostoru.”*® Pfijmeme-li vsak vyse
popsanou premisu, Zze autor/vypravéc jiz vsechny vyznamné odchylky fikéniho
svéta textualizoval, pak smime legitimné predpokladat, Ze fikéni stav svéta bude
velmi pravdépodobné odpovidat aktualnimu stavu svéta, tak jak ho zname ze své
vlastni zkuSenosti.*’ Tato nepopsana skutecnost je viak soucasti ¢tenarské rekon-
strukce textového prostoru.*' ,Entity, udalosti a také prostor, které nejsou textu-
alizovany, mohou nabyt fikéni existenci, vyZaduje-li si to nase rozuméni fikénimu
svétu.“#? Prostor v pozici narativni figury miZe byt popsan také pomoci mimetické
zkratky, jeZ odkazuje mimo dany text do oblasti zkusenosti ¢tendre. Tato zkuSenost
nabyva jak empirické tak i kulturné encyklopedické povahy. ,,Prostorovy objekt Ci
prostorova konfigurace se dovoldvaji vyznamu, ktery je pouze naznacen ¢i impli-

36 HRABAL, Jiti. Perspektivizace... s. 46.

37 .. zatimco v literarni teorii referencni svét se automaticky identifikuje se svétem aktualnim — at uz ,tento

aktualni svét” nazirame jako kulturni konstrukt, jenz se trvale promériuje, nebo at pfi identifikaci ,,aktudlni-
ho svéta” predpoklada teoretik stalou epistemologii, ktera ndm umoziiuje neproblematicky pfistup k néja-
ké ,realité”. Viz RONEN, Ruth. MozZné svéty... s. 75. Kriteria ponékud vagniho terminu ,vhodnosti“ mohou
byt u rdznych autort a rtznych dél velmi riznoroda pocinaje odchylkou od aktudlniho svéta, jez bude mit
v budoucim vypravéni dulezitou roli pfi utvafeni zapletky pfibéhu (v naSem pfipadé napfiklad skuteénost, ze
Abelova krev kfici k Hospodinu ze zemé, vede k rozuzleni v ném? je Kain Bohem odhalen jako vrah a za své
jednani je nasledné potrestan) az po odchylky ryze estetického charakteru ozvlastriujici dany textovy svét
jako je naptiklad informace o Adamové pojmenovéni viech Zivodicht (za odchylku od aktudlniho svéta zde
povazuji skutecnost, Ze nazvy vsi fauny pochdazeji z pojmenovani jediné osoby). Tato informace ma zcela jisté
duleZitou teologickou vypovédni hodnotu, avsak z narativniho hlediska je zcela nadbyteénd, nebot na tuto
odchylku ndsledujici textové jednotky nijak dale nenavazuji.

3 Pro irsi vyklad tohoto fenoménu viz POKORNY, Petr, MI¢eni textu. In: POKORNY, Petr. Hermeneutika jako
teorie porozuméni: od zdkladnich otdzek jazyka k vykladu bible. Praha: Vysehrad, 2006. Teologie (VySehrad).
ISBN 80-7021-779-0.

39 STANZEL, Franz K. Teorie vyprdvéni... s. 144.

4 Podle principu minimalni odchylky ¢tendf pfi rekonstrukci bilych mist fikéniho svéta postupuje na zékladé

predpokladu, ,Ze fikéni svét se podobd svétu aktudlnimu tam, kde to neni explicitné ¢i implicitné uvedeno

jinak...“ DEDINOVA, Tereza. Po divné krajiné... s. 23.

4 §INCLOVA, Soria a KUBICEK, Tomas. Sémantika narativniho prostoru. Olomouc, 2015. Univerzita Palackého
v Olomouci. s. 16.

42 HRABAL, JiFi. Perspektivizace... s. 47.

47



THEOLOGICKA REVUE | THEOLOGICAL REVIEW
2019, Vol. 90, No. 1

kovan v literdrnim textu, ale jehoz ,pouziti“ je pro porozuméni podstatné.“* Pro-
stor kombinuje tudiZ primarni antropologické vyznamy s vyznamy kulturnimi.*

Prostor jako lebenswelt

Jiz v ivodnim vykladu jsme se setkali s mnoha vyrazy, jez doposud ekvivalentné
oznacovaly prostor a jeho mozné rizné podoby. Je-li pojem , prostor” vyhrazen
predevsim pro geometricko-fyzikalni pojeti, pak naratologicky termin ,,svét“ mno-
hem vice odpovida prostoru lidské zkusenosti. Na druhou stranu pouha texto-
va realita naratologicky pojatého svéta Ctenafi prostredkuje zredukovany obraz
prostoru, ktery neodpovida perspektivni ostrosti prostoru aktualniho svéta.* Dal-
$im z potencidlnich oznaceni, vyskytnuvsich se v této préci, je sémioticky termin
sémiosféra. | tento je vSak nevyhovujici pro svoji abstraktnost, vdzanost na kulturu
a antropocentri¢nost, jeZ neni uschopnéna zohlednit Zivotni prostredi, v némz se
sémiosféra nachazi. Z nedostatku vhodného terminu pro oznaceni takového typu
prostoru, jenz by odpovidal lidské zkuSenosti prostoru v jeho jevové bohatosti,
zavadi tato studie termin lebenswelt.*

Historicky zatizeny némecky termin Lebensraum je zde nahrazen termi-
nem Lebenswelt, jenz nahrazenim objektivisticky chapaného prostoru (das Raum)
terminem znacicim svét (der Welt) podtrhuje posun v porozuméni Ulohy prosto-
ru. Ve svém puvodnim vyznamu Friedricha Ratzela (1844-1904) se vztahoval ter-
min Lebensraum k oznaceni ,uniformniho cinitele podtrhujici biologické zmény
a vztahy mezi zijicimi druhy a jejich prostfedim.“4’ Po Ratzelové vzoru se terminem
lebenswelt v této praci mini prostor jako struktura vztah(l mezi entitami a prostre-
dim, jez obyvaji. Z vyse zminéného vyplyva, Ze tyto vztahy mohou nabyvat rozlic-
nych podob, ¢emuz odpovida i typova riznorodost lebensweltl. Snad nejpfihod-
néji by se toto slovni spojeni dalo preloZit jako ,Zivotni prostor” ¢i ,,svét naseho

43 Viz SINCLOVA, Sofia a KUBICEK, Tomas. Sémantika... s. 6.

44 Tamtéz, s. 13.

4 Literarni prostor je vlivem textové zprostfedkovanosti natolik zredukovén, Ze v porovnani s pfirozenou lid-
skou perceptivni redukci prostoru se literarni svét jevi schematicky. STANZEL, Franz K. Teorie vyprdveni... s.
147. Literatura nemUZe nikdy dosdhnout takové perspektivni ostrosti, jako filmova technika ,oka kamery*,
jez nejlépe napodobuje lidské perspektivni vnimani prostoru. STANZEL, Franz K. Teorie vyprdvéni... s. 148.

% Synonymem némeckého terminu lebenswelt by mohl byt ¢esky pojem ,misto”. Tento pojem vsak povazuji
za nevhodny nikoli pro jeho obsahovou stranku (v niZ se s terminem lebenswelt z velké ¢asti prekryva), ale
pro jeho pfilis Siroké sémantické pole, je? zaujima v ¢eském jazyce. Srov. SINCLOVA, Soria a KUBICEK, Tomas.
Sémantika... s. 14.

47 SMITH, Woodruff. Friedrich Ratzel and the Origins of Lebensraum [online]. German Studies Review 3, no. 1,
1980. [cit. 2.7.2016]. Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/1429483 doi: 1. s. 52. Z dlivodu neexistence
vhodného jednoslovného ekvivalentu tohoto slova v ceském jazyce, jsem se rozhodl tento némecky termin
prevzit v jeho pozménéné podobé Lebenswelt, v textu bude psén v ,,pocestélé” formé, s ,,malym L“ a sklorio-
van dle vzoru ,hrad”
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Zivota”. Reciprocni vztah mezi clovékem a prostifedim v némz Zije je zakladni struk-
turou lebensweltu.*® Na zakladé typu tohoto vztahu, jenz je zaroveri i kvalitativnim
typem, vyvstavaji ze zvolené textové jednotky tfi typy lebenswelt(, které nabyvaji
podoby zahrady, pole a mésta.

Vyznamnostni naladéni lebensweltl

V modernim filozofickém diskurzu to byl pravé Martin Heidegger, jenz jako prvni
pod vlivem fenomenologie , nenahlizel na prostor jako na oddélenou kategorii,
ale povaZoval jej za bytostnou soucast ¢lovéka.”* Jeho analyza lidského pobytu
(Dasein) tak zcela v duchu soucasného prostorového obratu predbéhla svoji dobu.
V Heideggerové ontologickém zaméreni viak vztah ¢lovéka a prostoru predsta-
voval pouze jeden z mnoha mezistupnd nezbytnych k analyze jeho primarniho
zajmu, totiZ byti. Z toho ddvodu si dovoluji oznacit jeho fenomenologické vydo-
bytky v této oblasti za schematické a z hlediska naseho zajmu za nedostatecné
rozpracované. Jeho urceni zakladajiciho strukturniho pozadi kazdé lidské exis-
tence v podobé fenoménu strachu, netematizuje odliSna vyznamnostni naladéni
pobytu, k nimz mdze pfechodné dochazet.>

Rozdily mezi typy naladéni pobytu nespocivaji zcela ryze v jejich prostorovém
umisténi, ale v celku dostacitelnosti prostfedkd, které v nich ¢lovék odemyka.!
Z Heideggerovy existencialni analyzy vyplyva,” Ze to, jaka jsoucna se ¢lovéku ve
svété vyjevuji, je dano intencionalni zamérenosti pobytu, ktery se mlze pohybo-

%V Heideggerové filosofii se termin lebenswelt prekryvé s pojmem ,krajina“. Krajina je ono ,kam“ je vyka-

zovan celek prostredkd, které maji charakter dostatec¢nosti. Je to misto, které predchdazi v ném vyjevujici
se jsoucnha a tvori tak jejich okoli. HEIDEGGER, Martin. Byti a cas. 2., opr. vyd. Praha: Oikoymenh, 2002.
Knihovna novovéké tradice a soucasnosti. ISBN 80-7298-048-3. s. 130.

VALOVA, Karolina. Pfistupy k analyze prostoru v literatute. Akademicky bulletin Akademie véd Ceské repub-
liky [online]. Praha: Akademie véd CR. ISSN:1210-9525, 13. 9. 2012. [cit. 20.12.2018]. Dostupné z: http://
abicko.avcr.cz/sd/novinky/hlavni-stranka/news_0877.html.

49

%0 Heidegger si je sam dobfe védom, Ze ma-li byt vypracovani existencidlni a priori filozofické antropologie

uplné, pak je nezbytné jeho analyzy jesté mnohostranné doplnit. Nasledné dodava, Ze tento program ,vSak
neni cilem naseho zkoumani. Nds zamér je fundamentdlné-ontologicky.” HEIDEGGER, Martin. Byti a as... s.
162.

Celek dostatecnosti je jakysi ,,zamér” k ¢emuz je mozné vyskytujici se jsoucna vyuZit (jsoucnem je myslena
,Véc” nevykazujici zplsob byti pobytu tj. lidského byti). Tento zamér vsak neni pevné se jsoucny spojen, ale
daleko spise je jsoucndm ,podsouvan“ subjektem, ktery s témito jsoucny pfichazi do styku. ,Celek dostatec-
nosti sam pak vposled odkazuje na takové ,k ¢emu”, u kterého jiz o Zddnou dostatecnost nejde, které samo
neni priru¢nim jsoucnem uvniti' néjakého svéta, nybrz které je jsoucnem, jehoZ byti je uréeno jako ,byti ve
svété”... “. HEIDEGGER, Martin. Byti a cas... s. 108.

V mozZnostech této studie neni explikace cesty, jak Heidegger ke svym zavérim dosel, ani podrobnéjsi moz-
nost vysvétleni terminu, jez ve své fenomenologické praci pouziva. Nésledujici radky se naopak, za cenu
Cetnych zjednoduseni, pokousi pro tuto praci relevantni zavéry existencionalni analyzy podat, tak aby byly,
alespor ramcové srozumitelné i ¢tenari neobeznamenému s Heideggerovou filozofii.
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vat v riznych sférach vyznamnosti.>® Pravé vyznamnost je konstitutivnim momen-
tem, jez perspektivizuje strukturu (celek dostacitelnosti v podobé soustavy pfi-
ruénich prostfedk() nami obyvaného svéta,>* na zakladé ucelu, ktery ¢lovék ve
svété sleduje.’” Jeden a tentyz ,prostor” se mize ¢lovéku davat rGznymi zpUsoby,
tj. vyvstavanim odlisnych celkd dostatec¢nosti,* podle toho na jakou vyznamnost
je pobyt naladén.’” Presto se vSak domnivam, Ze rlizné typy prostort/lebenswe-
It predkladaji ¢lovéku skrze sva konkrétni noemata urcité typy struktur, jez se
v nich vyjevuji jako dominantni a jez Ize v daném prostoru snaze aktualizovat.*®
Vyznamnostni naladéni pobytu, tedy jakési intersubjektivni®* pole mezi ¢lovékem
a celkem jsoucen, které ho obklopuji, tvaruje noese a noemata, jez po urcity ¢as
vstupuji ,do hry“. Vyznamnostni naladéni se tudiz na zakladé existencidlni analyzy
jevi jako rozhodujici prvek strukturujici podobu okolniho lebensweltu.®® Existen-
cidlni analyza podtrhuje roli lebensweltu na procesu utvareni vyznamnostniho
naladéni pobytu, nebot se z podaného vykladu jevi, Ze lebenswelt se podili na

%3, Vyznamnost je to, co tvofi strukturu svéta, totiz toho, v éem pobyt jako takovy vZdy jiz jest.” HEIDEGGER,

Martin. Byti a cas... s. 112. Dale ,vyznamnost sama, s niz je pobyt vidy jiz davérné obeznamen, ukryva
v sobé ontologickou podminku moZznosti toho, aby rozuméjici pobyt mohl jakozto vykladajici odemykat néco
takového jako ,vyznamy...“, HEIDEGGER, Martin. Byti a ¢as... s. 112.

% Martin Heidegger fenomenologicky popisuje lebenswelt jako svét naseho okoli. ,The subworld that is in
each case "closest to" or "primary for" Dasein. It is Dasein's local subworld.” Viz Environment. In: Some Ter-
minology from Being and time [online]. Georgetown University, 2011. [cit. 20.12.2018]. Dostupné z: http://
faculty.georgetown.edu/blattnew/heid/terms.htm

%5 Korunou kazdého fetézce poukaz(l pFirucnich jsoucen, jeZ jsou vedeny otazkou , k éemu dostacuji“, je limitni

otazka ,kvali cemu”, jeZ vidy odkazuje k zabezpeceni pobytu (existence) ve svété. JelikoZ pobyt je Heideg-
gerem definovan jako byti ,, kterému v jeho byti bytostné o toto byti samo jde.” HEIDEGGER, Martin. Byti
a cas... s. 108.

% Heidegger mluvi o celcich prostfedkdl, nebot zadny jednotlivy prostfedek se nevyskytuje samostatné, bez

urcitého celku, do néhoZ spada a v jehoz rdmci je teprve tim, co je. HEIDEGGER, Martin. Byti a Cas. 2., opr.
vyd. Praha: Oikoymenh, 2002. Knihovna novovéké tradice a soucasnosti. ISBN 80-7298-048-3. s. 91.
,Nalada jest prvotnim modusem byti pobytu, v ném? je sobé samému odemcen pred v$im poznanim a pred
v$im chténim...“ HEIDEGGER, Martin. Byti a ¢as... s. 167. Rozuméni, jakoZzto jakasi forma reflexe subjektu
sledujiciho ve svém Zivoté urcity cil, je vzdy néjak naladéno. Rozuméni odemyka pfislusné ,zamky“ vyznam-
nosti tj. struktury svéta. HEIDEGGER, Martin. Byti a Cas... s. 174.

Vychazim z predpokladu, Ze odkazanost noesi na noemata predurcuje zptsoby naladéni pobytu, nebot ma-li
se to které naladéni pobytu prosadit, pak musi ve svém okoli nalézt odpovidajici noemata (¢i snad Iépe
podklady noemat) v nichZ se nasledné ustanovi.

57
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% Intersubjektivni nikoli ve smyslu vztahu subjekt-subjekt, ale subjekt-objekt.

% Heidegger se vyhybda Husserlovské terminologii, v niZ jsou klicovymi terminy: intence, noese a noema, jez

nahrazuje vlastni svébytnou terminologii. To co uréuje vyznamovost, Husserlovu intencionalitu, je dle Heide-
ggera naladéni, jez je ,,An affective condition in so far as it discloses to us what matters, what is important or
relevant... . Note that "mood" (M&R's translation) is too narrow, since "attunement" ("Stimmung") is meant
to cover all of Dasein's affective states (emotions, passions, and even, | think, important aspects of character
traits and sensibilities). Viz Attunement. In: Some Terminology from Being and time [online]. Georgetown
University, 2011. [cit. 20.12.2018]. Dostupné z: http://faculty.georgetown.edu/blattnew/heid/terms.htm
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utvareni existencialniho nastaveni pobytu. Jinymi slovy kazdému ze zminénych
lebensweltd je vlastni urcita sémiosféra, jejiz dominantni text se vyznamnostnimu
naladéni pobytu ,vnucuje”. Pfipady kdy pobyt toto vyznamnosti naladéni neaktu-
alizuje, nelze povazovat za standardni, nebot v nich je pobyt motivovan pfrihlizet
k néjakému odlisSnému textu, ktery neni v dané sémiosféfe dominantni.®!

Myticky charakter biblickych prostort

V této fazi nasi analyzy je nacase ohledat formu, v niZ je prostor textové jednotky
zachycen. Ohledani roviny textu, a to konkrétné urceni literarniho Zanru tohoto
textu, s sebou prinese dalsi vykladové implikace. Dokazovat skute¢nost, ze vybra-
na textova jednotka nejen Ze nese rysy mytického vypravéni, ale dokonce sama
0 sobé je mytické povahy, nepovazuji na tomto misté za nezbytné,** a tento pro-
stor radéji vénuji charakterizaci mytu a implikacim, jeZ do této studie prindsi.
Studiem a charakteristikou mytu se v historii lidstva zabyvala fada filosofickych
a védnich oboru. Vétsina z nich uchopovala mytus metodou typickou pro dany
obor, coZ v posledku vedlo, podobné jako u nabozenskych fenoménd, k vytrze-
ni mytu z jeho vlastniho prostfedi®® a k jeho prevodu na paradigmatické skutec-
nosti jednotlivych véd.* Ke studiu mytologie jakoZzto samostatného odvétvi védy
dodava Segal, Ze: ,zadné zkoumani mytu jakozto mytu neexistuje.“®> Vychodisko
z tohoto redukcionismu spatfuji ve fenomenologické metodé, kterd se svoji pre-
tenci nepopisovat nic vic nez nazirany jev pohybuje v oblasti lidského predinter-
pretaéniho prahu.%® Podstatou a funkci mytu se mezi historiky ndboZenstvi zaby-
val velmi vyznamné Mircea Eliade, jehoZz fenomenologicky zplisob prace souzni

61 K definici terminu sémiosféra viz kapitolu ,Sémiosféra“ nize v této préci.
52 Nebot tyto zavéry byly mnohokrat potvrzeny rozliénymi typy badani. Pfikladem muze byt komparace uda-
losti potopy svéta v hebrejské, babylonské a fecké mytologii v CERNY, Jifi a Jan HOLES. Sémiotika... s. 254.

8 Timto prostfedim je dle Eliadeho , pfedevsim spolecenstvi, kde je mytus — nebo do dnesni doby byl -, Zivy“

v tom smyslu, Ze poskytuje vzory pro lidské chovani a pravé tim doddva vyznam a hodnotu existenci.” ELIA-
DE, Mircea. Mytus a skute¢nost. Praha: OIKOYMENH, 2011. Oikimené. ISBN 978-80-7298-462-6. s. 8.

8 Slovni spojeni védecké paradigma“ zde uzivam v Khunové smyslu tj. souboru uzndvanych védeckych vysled-
ka, ke kterému doslo konkrétni spolecenstvi odbornikil na zékladé modelovani probléma a jejich feseni.
KUHN, Thomas S. Struktura védeckych revoluci. Praha: OIKOYMENH, 1997. Oikimené. ISBN 80-86005-54-2.
s. 10. Tato paradigmaticka uchopeni vykazuji silnou tendenci k redukcionismu, jenz byva nejcastéji verba-
lizovan slovnim spojenim, které by mohlo obecné vyjadfovat nasledujici teze:, (mytus/ndboZenstvi) neni
nic jiného nez predvédecky vyklad urcité prirodni ¢i socidlni reality.” Srov. SCHAEFFLER, Richard. Filosofie
ndboZenstvi. Praha: Academia, 2003. ISBN 80-200-1195-1. s. 23.

8 SEGAL, Robert Alan. Stru¢ny uvod do teorie mytu. Prah: ExOriente, 2017. Religionisticka knihovna. ISBN 978-
80-905211-3-1.s. 12.

8\ otdzce vyskytujici se kritiky transcendentélni metody zde odkazuji na Gvahu Richarda Schaefflera o nezbyt-
nosti subjektivni intencionality v komunikaci ¢lovéka. SCHAEFFLER, Richard. Filosofie ndboZenstvi... s. 205-
207.
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s metodologickym ladénim této studie.’’” V nasledujicim odstavci se pokusim
o shrnuti Eliadeho nejzasadnéjsich poznatkt o vyznamu mytu.®

Ve srovndni s obecnym chapdnim literarni fikce, na niz byva mytus ne zcela
pravem redukovan,® je mytus ve svém vlastnim prostfedi archaického mysleni
pojimdn jako , pravdivy pfibéh, ktery je navysost cenny, protozZe je posvatny, pfi-
kladny a vyznamny.“”° Mytus svij vztah ke skute¢nosti dosvédcuje tim, Ze popisuje
to, jak nynéjsi skutecnost nebo jen jeji urcity celek zacal existovat na zakladé cint
nadpfirozenych bytosti.”! Myty odkryvaji zakladni strukturu skutecnosti, a tudiz
jsou vzdy ontofanii, v nichZ se vyjevuje prava realita byti, ¢i zpGsobU byti na tom-
to svété.”> Mytické zjeveni struktury reality neni popsanim evidentni zkusenosti,
ale mysterijni udalosti, pfi niz rekurzem na prvotni udalost vzniku néjakého jevu
je popsana zakladni struktura skute¢nosti.” Etiologické myty pojednavajici vznik
néjakého nového jevu (zvifete, instituce, zplsobu obZivy ¢i pfirodniho jevu atp.)
predpoklada, jiz existenci néjakého svéta, ktery vsak jesté pred vznikem daného
jevu (jenz se vyskytuje dodnes) nebyl svétem nasim, nebot v ném nebyla aktuali-
zovana pojednavana nova situace. Z toho divod je nezbytné kazdy mytus o plvo-
du, zarover mytem kosmogonickym, na ktery se velmi ¢asto sam odkazuje.”

&  Spiiznénost Eliadeho a Lotmanovych koncept( si je védoma i Ekaterina Ameriko. Srov. AMERICO, Ekaterina

Vélkova. The Concept of Border in Yuri Lotman’s Semiotics. Bhaktiniana [online]. Sdo Paulo: Universidade
Catdlica de S3o Paulo, 2017, 12 (1) [cit. 26.11.2018]. ISSN 2176-4573. Dostupné z: http://www.scielo.br/
pdf/bak/vi2nl/en_2176-4573-bak-12-01-0005.pdf. p. 10.

Eliade se navic ve svych vyzkumech (vedoucich k tzv. totalni hermeneutice) zaméfuje na ontologickou kon-
strukci svéta, v jejimZz rdmci se zkoumané fenomény objevuji a jejiz podstatu soucasné i zjevuji. K Eliade-
ho zpGsobu prace viz HORYNA, Bietislav a Helena PAVLINCOVA. Déjiny religionistiky: antologie. Olomouc:
Nakladatelstvi Olomouc, 2001. ISBN 80-7182-123-3. s. 139-141.

% Eliade stavi svoji religionistikou teorii mytu proti teoriim socialné-védnim. SEGAL, Robert Alan. Strucny
uvod... s. 11.

% Mozné kritérium pro odliseni ndboZzenskych a mytickych textd od fikce pfedstavuje zamér textu (potazmo
autora). ,Fantastické je takové dilo, které je psano a ma byt ¢teno v prvé fadé jako beletrie.” DEDINOVA,
Tereza. Po divné krajiné... s. 27.

7 ELIADE, Mircea. Mytus a skutec¢nost. Praha: OIKOYMENH, 2011. Oikiimené. ISBN 978-80-7298-462-6. s. 8.
Velmi podobné formuluje definici mytu i Robert A. Segal, ktery povaZzuje Eliadeho teorii mytu za teorii, ktera
je nejhloubéji zakorenéna v nabozZenstvi. Srov SEGAL, Robert Alan. Strucny uvod do teorie mytu... s. 60. Segal
ma za to, Ze mytus je predevsim pribéhem, v némz vystupuji bohové, ¢i bytosti bohiim podobné, které jsou
bud plvodci déje nebo jen pasivnimi recipienty déni. To co ¢ini myt mytem je vsak vliv na své stoupence,
ktery Ize v nejobecnéjsi roviné povaZzovat za vliv mocny. SEGAL, Robert Alan. Strucny uvod... s. 13-15.

7t ELIADE, Mircea. Mytus a skutecnost... s. 10-11.

72 Kazdé, i to nejjednodussi ndboZenstvi je ontologii... ukazuje, co skute¢né existuje, a pfitom odlvodnuje
svét, ktery jiz neni pomijivy a nepochopitelny...” Viz ELIADE, Mircea. Myty, sny a mystéria. Praha: OIKOY-
MENH, 1998. Oikimené. ISBN 80-86005-63-1. s. 10

73 Eliade podotyka, Ze kazdy mytus etiologicky mytus je zaroveri nutné mytem kosmogonickym, nebot na
kosmogonii navazuje a dovrsuje ji. ELIADE, Mircea. Myty, sny a mystéria... s. 22.

74 ELIADE, Mircea. Mytus a skutecnost... s. 22.
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To co, opét v porovnanis fikénim vypravénim, ¢ini myty vyznamuplné pro komu-
nitu, v niz se traduji, je predporozuméni, Ze mytus se tyka kazdého clovéka, jelikoz
néjakym zplsobem vypravi o skute¢nostech, které pozménily lidsky udél.”s ,Clo-
vék, takovy jaky je dnes, je pfimym vysledkem téchto mytickych [kosmogonickych
a na kosmogonii navazujicich] udélosti, je témito uddlostmi utvoren.”’® Mytus tedy
zkratka existencialné ustavuje lidskou existenci,”” naptiklad vypravénim o tom ,jak
se svét zménil, ¢im se obohatil, ¢ ochudil,“’® tak jako je tomu v pfipadé naseho
textového Useku pojedndvajiciho o ztraté rajské zahrady. Pretence na uchopeni
ontologické podstaty svéta Cini literdrni Zanr mytu nanejvys vhodnym k odhale-
ni vyznamové struktury popisovanych lebensweltd, jeZ predstavuji tfi modelové
typy vyznamnostniho naladéni ¢lovéka, a tudiz i tfi typy biblické antropologie.

Myticky charakter lebensweltu

Ackoli jsou ndmi zkoumané lebenswelty fiktivni povahy, nejedna se o modely své-
t0,” jejichz ,ontologické zaloZeni” by bylo zéalezitosti individudlni projekce jejich
tvlrce. Fiktivni imaginace tvlrce je ohrani¢ena okruhem moznosti, ,jez pro zna-
zornéni nabizi konkrétni epocha a dobova Zanrova pravidla.” Z tohoto dlvodu
zvolend biblicka textovd jednotka nevyZzaduje odvoldvani se na psychologickou
teorii archetypd, jelikoZ z funkéniho hlediska je v tomto pfipadé mozné nahradit
ono domnélé archetypalni zakotveni typ( lebensweltld v lidské psychice textovou
zakotvenosti modelovych svétll (lebensweltl) v Zanru a dobé jejich textualizace.
Na zakladé datace nasi textové jednotky a intertextudlni komparace s mytologic-
kym materidlem okolnich narodu lzraele je zfetelné, Ze tvlrce tzv. biblickych pra-
déjin vychazel pfi tvorbé svého textu z pretextl kosmogonickych a kosmologic-
kych predstav okolnich narod(.®° Na zakladé tohoto zjisténi je modelovy myticky

75 ELIADE, Mircea. Mytus a skutecnost... s. 14.
76 Tamtéz, s. 15.
77 Tamtéz, s. 22

8 Tamtés, s. 22.

% Modelovy charakter biblickych lebensweltl se projevuje nejen ve schemati¢nosti popisu prostoru, jez je

v mikrokosmu. STANZEL, Franz K. Teorie vyprdvéni... s. 12. Optikou makrokosmu v mikrokosmu interpretuje
nejen biblické myty napfiklad soucasny religionista Nicolas Wyatt. Srov. WYATT, Nicolas. Space and time
in the religious life of the Near East. Sheffield: Sheffield Academic Press, 2001. The Biblical Seminar. ISBN
1-84127-288-4.s. 172.

Tento predpoklad potvrzuje ikonografickym komparativnim rozborem mytd Nicolas Wyatt naptiklad ve své
praci: WYATT, Nicolas. A Royal Garden: The Ideology of Eden. Scandinavian Journal of the Old Testament: An
International Journal of Nordic Theology. 2014, (28), 1-35. ISSN 0901-8328. p. 1-35. Gn 2-3 ma dle Wyatta
odrézet poexilni situaci pred vystavbou Druhého chrdmu. WYATT, Nicolas. A Royal Garden: The Ideology of
Eden. Scandinavian Journal of the Old Testament: An International Journal of Nordic Theology. 2014, (28),
1-35. ISSN 0901-8328. p. 29.
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charakter lebenswelt(l v této studii zaloZzen na nepsychologické realité literarni
povahy. Lebenswelty, jakoZto modelové malé svéty jsou tvoreny pouze konec-
nym mnoZstvim predmét(l a osob, coz umoznuje zkoumat tyto modely do hloub-
ky a nalézat tak jejich vyznam mnohem snadnéji, neZ v jevové bohatém svété
aktudlnim.®!

Vazanost imaginace na modelové lebenswelty literarnich predioh

Modelova povaha lebensweltl, jeZ je vlastni mytickym textdm, predem predur-
Cuje tato mista k uréitému ,typickému chovani postav nebo k rozvijeni schémat
celych scén, k jejichz opakovani na daném misté [lebensweltu] v textech takového
druhu tradiéné dochazi...”®* Navzdory zdani, Zze zde mluvime ryze o fikénich impli-
kacich (pfedurcenich prostoru k uréitému chovani ¢i situacim), které ten ktery
fikéni prostor v sobé obsahuje, takZe by bylo opravnéné tyto implikace hledat
v paméti Zanru, tak mezi témito literarnimi implikacemi a redlnym svétem exis-
tuje pevna vazba. Daniela Hodrova bystre registruje skutecnost, Zze ona zminéna
pamét zanru prameni z predliterarni predlohy lidského zakouseni prostoru, kte-
rou se texty urcitého zanru pokousi prevést do verbalni symboliky.®* V literarnich
Zanrech tradovana zkusenost prostoru, nabyva podoby nadindividudlniho mode-
lu.3* Modelové lebenswelty ,jsou metaforami urcitych stavi a zpGsobU vnimani,
postoju ke svétu a k byti.“®*Rozpoznani mytického charakteru lebenswelt nasi
textové jednotky z nich cini prostory modelové povahy, u nichzZ Ize predpokladat
vliv na déni a chovani postav, které tyto modelové svéty obyvaji.

Popis zahrady Eden

Popis zahrady Eden je zcela v podruci vypravéce, jenz neni soucasti svéta, o kte-
rém podava informace, tudiz i jeho perspektiva je vnéjsi a podoba liceného svéta

8 DEDINOVA, Tereza. Po divné krajiné... s. 24.

82

SLAPAKOVA, Michaela. Typologie prostoru v narativnich textech. Ceské Budé&jovice, 2011. Diplomova prace.

JihoCeska univerzita, Filozofickd fakulta. Vedouci prace Vladimir Papousek. s. 34.

8 Navzdory tomu, Ze Hodrova fenomenologicky zakotvuje Zanrovou modelovou podobu lebensweltu ve zku-
Senosti (redlného) prostoru svéta, tak jeji terminologie je psychologického charakteru. Namisto ,modelu”
prostoru uziva slovniho spojeni ,,archetypdlni prostor”, ktery zde ze zminéného divodu dlsledné nahrazuje-
me fenomenologicky a dle mého soudu i literdrnévédné vhodnéjsim pojmem ,, model“.

&  HODROVA, Daniela. Pamét a promény mist. In: kol.: Poetika mist. Praha 1997. s. 14-15. In: SLAPAKOVA,
Michaela. Typologie prostoru v narativnich textech. Ceské Budéjovice, 2011. Diplomova prace. Jihoceska
univerzita, Filozofickd fakulta. Vedouci prace Vladimir Papousek. s. 34-35.

8  HODROVA, Daniela. Pamét a promény mist. In: kol.: Poetika mist. Praha 1997. s. 15. In: SLAPAKOVA, Michae-

la. Typologie prostoru v narativnich textech. Ceské Budéjovice, 2011. Diplomova prace. Jihoceskd univerzita,

Filozoficka fakulta. Vedouci prace Vladimir Papousek. s. 35.
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a perspektivni.®® Zminéné zpUsoby zprostfedkovani vzajemné nasobi distanci mezi
perceptivnim ohniskem (vypravééem) a popisovanym faktem (zahradou). Zminé-
ny zpUsob podani tak predstavuje v mezich dobového zanru, z dnesniho hlediska,
nejobjektivnéjsi mozny zpUsob prostfedkovani informace. Biblicky vypravéc tak
davd na srozuménou, Ze neni soucdsti lebensweltu, o némz pouze ¢tenafi ,faktic-
ky” referuje. Zahrada Eden je v pasazi Gn 2,8-14 popisovana s (objektivistickym)
narokem na vyjeveni mytické ontologie svéta.

Popisna pasaz je charakteristickd svoji nedéjovosti, to vSak neznamen3, , ze
by se nepodilela na vytvareni emocidlniho vztahu recipienta k textu, ale pravé
naopak. Casto je pravé prostorova reprezentace zdrojem ¢&i koproducentem tex-
tového napéti [...] ¢i harmonie [...].”%7 K ohledani vyznamd, jez nam skyta popis,
uZijeme strukturalisticky systém bindrnich opozic po vzoru Jurije Lotmana. Ten
spatfuje zakladni konstitutivni rysy chapdni prostoru v nasledujicich opozit-
nich dvojicich: vysoky — nizky, blizky — vzdaleny, otevieny — zavieny, ohraniceny
— neohraniéeny.®

Mapa zahrady Eden

Z hlediska usporaddani prostoru je prostorova orientace ukotvena ve stfedu zahra-
dy, v niZ je zasazen strom poznani a strom Zivota. Z tohoto stfedu vyvéra nepojme-
novana feka, jez se vzdpéti vétvi do Ctyf proudd, jeZ jsou oznaceny jednak svymi
jmény a jednak zemémi, do nichz tecou. Jak pojmenovani rek, tak mista jejich tok
maji za ukol prostor prehledné strukturovat do podoby pomysiné , mapy” takto
predstavovaného svéta. Ovsem k faktické topografické skice tohoto lebensweltu
schazi v textu Udaj, jakym smérem tyto feky teCou. Vykladaéska tradice dosazuje
za jména zemi, jimiz maji feky dale vést, nejriznéjsi lokality.® Pouze diky uréeni
mytologického charakteru této textové jednotky se smime domnivat, Ze tyto Ctyfi
feky znadi Ctyfi svétové strany, ve vyznamu veskeré zemé. Tyto feky predstavuji
zékladni a jedinou strukturu ¢lenéni Edenské zahrady pouze zdanlivé, nebot ve
skutecnosti je s Edenem spojovdna pouze jedind, ona nepojmenovand, feka, z niz
se ony Ctyfi feky vydéluji. Popis fek ve versich Gn 2,11-14, tak nepfedstavuje popis

8  Aperspektivnost tohoto popisu je vsak sporna, nebot situovani stromu poznani do stfedu zahrady a smérovy

udaj o toku feky Chidekel ,vychodné od Asyrie” jsou zachytné prostorové body. Na jejich zakladé vsak neni
mozné utvorit si pfedstavu o rozloZeni popisovanych prvk( a prostorovych vztazich mezi nimi, a tudiz neni
mozné vytvofit grafickou skicu, ktera ma byt indikatorem perspektivizovaného zobrazeni. Srov. STANZEL,
Franz K. Teorie vyprdvéni... s. 150.

&  SINCLOVA, Sofa a Tomas KUBICEK. Sémantika... s. 16.

8  LOTMAN, Jurij Michajlovi¢. Struktiira umeleckého textu. V Bratislave: Tatran, 1990. Okno. ISBN 80-222-0188-
X.s. 251,

8 Pro prehled lokaci edenskych fek v modernim badani viz WYATT, Nicolas. A Royal Garden... p. 11.
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zahrady Eden ve smyslu jejiho prostorového stfedu, ale periferie zobrazovaného
svéta, jeZ nese vlastni topograficka jména. Skicu prostorového usporadani Eden-
ské zahrady tudiz nelze vytvofit. Jediné, co text v této popisné pasazi umistuje
do prostoru zahrady, je stromovi Zddouci na pohled s plody dobrymi k jidlu,*® dva
stromy ve stfedu zahrady a Edenskd feka.’!

Umisténi zahrady Eden na vyvyseniné

Reka, jakoZto zdroj sladké vody, nese v sob& nejen mytologicky rozmér zdroje ves-
kerého Zivota. Vodni tok je zaroven prekazkou v prostoru s ulohou hranice, jiz
vykondva az do dnesni doby. Hranice tohoto lebensweltu jsou vSak obtizné zjisti-
telné. Vypravécsky popis zahrady se explicitné o zadné hranici nezminiuje. Brehy
fek, jez by pfirozené tuto hranici mohly tvofit, se na zdkladé naseho zjisténi ubiraji
linedrné do Ctyr stran smérem k periferii prostoru zahrady, ¢imZ naopak umocnuji
vjem neohranicenosti prostoru.

S prihlédnutim k fenomenologické skutecnosti, Ze misto slouzici jako povo-
di ¢tyf fek musi mit nutné podobu vyvyseniny, lze za hranici prostoru povazo-
vat Upati, nad nimzZ se tento prostor tyci. Relevanci tohoto fenomenologického
pfedpokladu podporuje i Wyatt, jenZ po Gordonoveé vzoru doporucuje Gn 2,6 Cist
jako ,,Jen hora vystupovala ze zemé a napajela cely zemsky povrch” na misto roz-
Sifeného prekladu ,Jen zaplava...“.”? Principem zminéného rdznocteni je odlisné
porozuméni hebrejskému vyrazu ‘ed, za nimZ neni spatfovana babylonska iden-
tifikace se sumerskym terminem termin id ve vyznamu reky, ale vyraz oznacujici
vyvy$ené misto.” ,Reky [zdplava/voda] nevystupuiji, ale stékaji. To, co vystupuje
ze zemé, aby zavlaZovalo zemsky povrch, je hora nesouci své prameny k zavlazeni
okolni zemé.”** V tomto porozuméni popisovaného prostoru by se pak vysaze-
ni zahrady Eden tykalo jediné vyvySeniny, nebot Zadné jiné misto neni v popisu
dosud uvedeno. V synchronni cetbé je pak ¢tenarovo predporozuméni utvoreno
tak, Ze pfed zminkou o fekach z ni vychazejicich predpoklada vyskyt zahrady Eden
na vyvyseném misté, jez se jevi byt na zakladé nasledujiciho popisu fek jedinym
vyvysenym mistem zastupujicim funkci jakési stfechy svéta, z niz prameni veske-
ra sladka voda. Zohlednime-li zminénou skutecnost pfi hledani hranice prostoru
zahrady, pak je tato hranice pfitomna pouze v podobé mimetické zkratky ve formé
Upati vyvyseniny oddélujici vlastni zahradu nachazejici se nahore od zbytku svéta,

% Gn2,9
%1 Vyrazem ,Edenska feka“” je v této studii minéna ona nepojmenovana feka z Gn 2,10.
92 WYATT, Nicolas. A Royal Garden... p. 8.

% Tamtéz, p. 8-10.

% Tamtéz, p. 8.

56



SEMANTIKA NARATIVNIHO PROSTORU V GN 2,4-11,9
V PERSPEKTIVE PROSTOROVEHO OBRATU: APLIKACE KONCEPTU SEMIOSFERY
JURIJE M. LOTMANA NA BIBLICKY NARATIV

jez se nutné musi nachazet kdesi dole ve sméru dal od zahrady. Atematizace hra-
nice strukturniho fenoménu zahrady v textu stavi tuto hranici do funkce prostup-
né hranice, kterd nepredstavuje bariéru mezi lebensweltem zahrady a okolnim
svétem. Dokladem prostupnosti této hranice je feka vyvérajici z Edenu, jez nese
svou zivotodarnost do okolniho svéta. Pfeklad hebrejského vyrazu ‘ed jako hory
¢i vyvysSeniny, na rozdil od prekladu ,,zaplava”, napomaha sémantizaci nasledujici-
ho popisu zahrady Eden a podporuje vyznamotvorné dotvaret predstavu fikéniho
svéta. Timto je podan dalsi ryze sémiologicko-narativni argument pro pfiklon k této
varianté prekladu,” jez se dale v této studii ukaze byt strukturné vyznamotvorna.

Myticky vyznam fek Gn 2, 10-14

Oproti aktudlnimu svétu se v liceni rozvétveni edenské reky setkdvame s anoma-
lii. Edenska feka se vétvi v dalsi feky, a to jiz ve svém korytu. V pfirozeném svété
feka naopak béhem svého toku k sobé pfibird dalsi vedlejsi toky, jeZ se stdvaji jeji
soucasti a zmohutnuiji jeji tok. K ¢lenéni jejiho koryta dochazi az v nejvzdalenéjsim
misté feky, jimz je delta, kterou se vléva do more. Prostorové liceni vzdalenosti
,odtud dal” (Gn 2,10b), kde dochazi k rozvétveni feky, presouva popis mimo dosud
popisovanou oblast zahrady do mist, jez nesou sva vlastni jména fek i krajin. Srov-
nani popisu Ctyf fek a zemi, jimiz protékaji, vyzdvihuje zemi Chavil, jiz protéka reka
PiSon, pro vyskyt zlata v této zemi. Sestupna tendence na skdle vedouci z mytické
fikce smérem k aktudlnimu popisu svéta snad odrazi i kvalitu lebensweltu téch-
to krajin a jejich toka. Je-li feka PiSon prvnim odtokem edenské reky, pak v sobé
nese nejvice rajské kvality. Naopak posledni feka Eufrat je zminéna jakoby pouze
do poctu a zemé, do niz te€e, neni zminéna. Vynechani ndzvu zemé, jiz protéka
Eufrat, mGZe mit kromé praktického (vypravéc predpokladd u svého étenére zna-
lost a umisténi této feky) ¢i ideologického (zemé je povazovana za nepratelskou
a cizi, a tudiz nehodnou pojmenovani)) i svij dlvod ontologicky, nebot odtok reky
Eufrat je poslednim odtokem edenské reky, jez svoji Zivotodarnost jiz vycerpala
v odtocich predchozich fek, a tudiz nenese silu ontologické kvality lebensweltu
zahrady. V této hypotéze o odtocich fek vychadzime z popisovaného sméru li¢eni
vedouciho od stfedu smérem na periferii. Domnénce, podle niZ by se feky mohly
rozpojovat z edenského toku v jediném spolecném misté a nikoli postupné, jak
predpoklada tato hypotéza, brani predpoklad sémantického dlrazu na textualizo-
vani prvkd mytického svéta. V popisu mytického svéta ma kazdy liceny prvek plnit
néjakou funkci v relaci k licenému systému, do néhoz zapada.”® Strategie vykla-

% Pro argumenty intertextudlni provenience viz WYATT, Nicolas. A Royal Garden... p. 9-10.

% Umelecky text je zloZito vybudovany zmysel. Vietky jeho prvky st vyznamové prvky.” LOTMAN, Jurij Micha-
jlovi¢. Struktura... s. 23.
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du textu, nehledajici ve zmince o Eufratu (s pfihlédnutim k popisu predchozich
fek) zadny vyznam, by byla pfinejmensim silné reduktivni. K podpore zminéné
domnénky ohledné postupného vydélovani se fek z prvotniho toku Ize uvést feno-
menologicky poznatek (na jehoz zakladé se mimo jiné pohybuje i smér liceni toku
edenské feky). Ve viemu tekouci vody v korytu uréuje smér toku pomysiny pocatek
a konec ve shodé s prostorovym odkud (voda prameni) smérem kam (se vléva).
Postupné vydélovani fek PiSon, Gichon, Chidekel a Eufrat by tak mélo odpovidat
poradi, dle néhoz se tyto feky maji vydélovat z plvodniho pocatecniho toku.

Stromovi

,Hospodin Bih dal vyrust ze zemé vSemu stromovi Zddoucimu na pohled, s plody
dobrymi k jidlu, uprostied zahrady pak stromu Zivota a stromu pozndni dobrého
a zIého.”" Stromovi, jez k sobé vaze privlastek ,vSemu”, zastupuje v mytickém
mysleni veskerou faunu po zplsobu synekdochy. S pfihlédnutim k predchazejici-
mu kosmogonickému mytu (Gn 1), v némz je stromovi stvoreno az po rozmanitych
druzich bylin,”® Ize pfedpokladat, Ze fenomén stromovi reprezentuje vrchol stvo-
fené fauny. Biblicky kosmogonicky mytus je typicky svou postupnou, stdle podrob-
né&;jsi strukturaci stvorenych jevd, jez stoji vii¢i sobé v kvalitativnim poméru. Cim
pozdéji je dany jev stvoren, tim detailnéji je strukturovan, ¢imzZ je hodnotnéjsi
oproti jevim jemu predchazejicim. Stvoreni ¢lovéka jako posledni Hospodindv
stvoritelsky akt je pricinou jeho vysadniho postaveni v{ici stvorenému svétu. Ve
sfére fauny je tudiz stromovi nejhodnotnéjsim moznym jevem, a z toho dlvodu
vypliuje lebenswelt zahrady, zatimco v ostatnich lebensweltech analyzované tex-
tové jednotky chybi.

Strom Zivota a strom poznani dobrého a zlého jsou umistény do stfedu zahra-
dy, ¢imz spliuji pozadavky na pfiznani religionistické kategorie axis mundi,* jez
z nich Cini stred svéta, jehoZ situovani si ze stézi predstavit na jiném misté zahrady
Eden, nez na vrcholu vyvyseniny. Stfed vyvySeniny se prekryva s jejim vrcholem.
Stromu poznani dobrého a zlého je navic atribuovan tabuicky charakter, jehoz
prekroceni ma byt potrestdano smrti. V tomto tabu lze zfetelné spatfovat hranici,
ktera se v liceném podani rozprostira v tésné blizkosti kolem centra zahrady, jez

7 Gn29

% Gn1,12

% Axis mundi jakoZto osa svéta ma prochdzet sttedem kosmu a umozriovat komunikaci t¥i oddélenych oblas-
ti vesmiru (nebes, zemé a podsvéti). Idea stfedu viak nemusi byt nutné ideou kosmologickou, nebot jeji
puvodnéjsi smysl je spatfovan pravé v moznosti pfechodu do jiné oblasti/prostoru, ,v némz se projevuji
skutecnosti (nebo sily, bytosti atd.), které nepochazeji z naseho svéta, jez prichazeji odjinud, predevsim
z nebes.” ELIADE, Mircea. Samanismus a nejstarsi techniky extdze. Praha: Argo, 1997. ISBN 80-7203-153-8.
s.226-227.
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bylo situovano na vrchol vyvyseniny. Smysl této hranice je etického razu, nebot
klade pozadavek pouze na ¢lovéka v podobé vzdani se konkrétniho jednani. Tabui-
zace plodd stromu ma clovéka ochranit pred smrti, jez stoji v jakémsi kauzalnim
vztahu k poznani dobrého a zlého. Vysadni pozice umisténi stromu poznani a jeho
tabuicky charakter z néj ¢ini exemplarni posvatny objekt, nesouci v sobé moc!'®
jak tvarciho, tak destruktivniho charakteru. Aktem jezeni ze stromu poznani se
obé tyto , kvality” plodu stavaji souéasti lidstvi.!"!

Popis ostatnich lebensweltli

V pripadé lebensweltu pole a mésta vSak vypravécsky popis témér zcela chybi.
Davodem muzZe byt skutecnost, Ze vypravéc¢ nepovazuje tyto lebenswelty za hod-
né pozornosti pro jejich ,upadly” ontologicky status. Stejné tak vSak vypravéc
v ramci pragmatiky textu mlze predpokladat, Ze prijemce zpravy ma s danymi
lebenswelty svou vlastni zkusenost. V tomto ptipadé by absence popisu signalizo-
vala analogicky charakter téchto prostord s pfirozenym svétem vsedni zkusenosti.
V této studii se priklanime k druhé zminéné moznosti a k popisu téchto lebenswe-
[th si vypomUZeme poznatky z (tehdejsi) aktualni podoby svéta. Zminéné poznat-
ky jsou ptedevsim historického a fenomenologického charakteru.

Popis pole

Ve zvolené textové jednotce nenachdzime jedinou zminku, jiz by bylo mozné
povaZovat za popis lebensweltu pole. Encyklopedie Bible uvadi popis pole nasle-
dovné: ,Pole mlzZe znamenat jak obdélanou zemi, tak otevienou krajinu.” V obou
dvou kontextech uziva totiz biblicka hebrejstina pojmu sddeh a novozakonni recti-
na vyrazu agros a georgion. Asyrsky pojem sadu, z néhoz hebrejské sddeh vychazi,
znadi louky a pastviny a ve své adjektivni formé je ptivlastkem vseho, co se k pas-

10 Ve smyslu das Macht Rudolfa Otta. Ostatné na zakladé promluv a jednani postav se zdd, Ze strom poznani
dobrého a zlého v sobé nese vSechny tfi strukturni momenty posvatna (das Heilige) jimiz jsou: tremendum,
vznesenost a energie (das Macht). OTTO, Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k raciona-
lité [online]. Praha: VySehrad, 1998. ISBN 80-7021-260-8. s. 26-35.

101 Cilem této prace neni interpretovat tuto udalost, pouze zde naznacuji cestu mozného religionisticky ori-
entovaného vykladu pomoci analogie terminl Rudolfa Otta, kdy moment posvatna fascinanc pfivadi Evu
k jedeni plodu, zatimco moment tremendum vede k ukryti se lidského péru pfed Hospodinem. Srov. OTTO,
Rudolf. Posvdtno: iracionalita v ideji boZstvi a jeji pomér k racionalité [online]. Praha: VySehrad, 1998. ISBN
80-7021-260-8. s. 26-35.
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tviné vztahuje.'” Dale si encyklopedie v§ima, Ze pfedmétem vysevu byly prede-
vs$im obiloviny jako je¢men a psenice.!®

Pole je primdarnim zdrojem obzivy kazdé usazené kultury. Jedna se ¢asto o velky
volny prostor, ktery byval nejéastéji ziskdn vykdcenim lesa, ¢imZ bylo uvolnéno
dostate¢né mnozstvi urodné pudy.'* Proces zorani, seti a sklizné jsou jedinymi
¢innostmi, jimiz se clovék podili na ziskani své obZivy z pole, to plati obzvlasté na
Uzemi starovéké Palestiny, kde reliéf krajiny vétSinou nedovoloval budovat sys-
tém zavlaZovacich kanald, které by vyZadovaly celoro¢ni udrzbu. Vzkli¢eni, rist
rostlin a dozravani jejich plodd bylo ponechano v kompetenci pfirody. Ostatné uz
sama rozlehlost poli ¢lovéku neumozriovala poskytnut rostlinam takovou (nékdy
aZ individualni) péci, jako je tomu v ptipadé zahrad. Oproti zahradé je pro pole
typicka absence strom( v jeho vnitfnim prostoru. Prace na poli bez ochrany stinu
je z toho davodu pro ¢lovéka velmi fyzicky narocna. Zdroj vody, jimz je pole (pfi-
padné) zavlaZzovano, se nemusi nachazet v blizkosti pole, takze ¢lovék pracujici na
poli si musi nosit pitnou vodu s sebou.!%

Popis mésta

Nedostatecnd textova deskripce neumoziuje jakoukoli konkrétnéjsi konstrukci
predstavy o podobé budovaného mésta. Jedina textova informace, jeZ poskytuje
blizsi detail, se nachazi v Gn 11,3b ,,cihly méli misto kamene a asfalt misto hliny.”
Zminéna vypravécova glosa podtrhuje skutecnost vysoké kulturni drovné komu-
nity, jez v aktudlnim svété predpokladd vysokou organizovanost a prerozdéleni
prace, kterého je mozné dosahnout pouze za predpokladu vysoce rozvinutého
komunikacniho systému. Tento komunikacni systém, ztvarnény v narativu jako
jednota redi, je i z perspektivy rozuzleni déjové zapletky dominantni struktu-
rou lebensweltu, jez se jeho absenci hrouti. Ze sociologického hlediska pfinesl
vznik mésta novou formu spolecenské organizace, vyvazanou z tradicnich systé-
mU pokrevniho pribuzenstvi. Ve mésté poprvé vznikaji spolecenské tfidy se svou

102 Sadu. In: BRINKMAN, John A. The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago.
Volume 15. S. Chicago: The Oriental Institute - J. J. Augustin Verlagsbuchhandlung, 1984. ISBN 0-918986-40-
0.

103 Field. In: KLAUCK, Hans-Josef. Encyclopedia of the Bible and its reception. Berlin: Walter de Gruyter. vol. 9.
2009-. ISBN 978-3-11-018355-9.

14 Van der Leeuw popisuje fenomén pole, jehoZ nejzakladnéjsim znakem je schopnost vyZivovaci, v Uzkém
propojeni s Zenstvim, a to predevsim v podobé matefrstvi. Tuto naboZensky- déjinnou linii vykladu zde vSak
nebudeme nasledovat. VAN DER LEEUW, Gerardus. Fenomenologia della religione. Torino. Boringhieri,
2 edizione. 1975. ISBN-10: 883390329X. s. 69.

105 DOSTAL, Dominik. Fenomén zahrady ve Starém zdkoné. Praha, 2016. Diplomova prace. Karlova univerzita,
Husitska teologicka fakulta. Vedouci prace Eva Vymétalova Hrabdkova. s. 67.
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nabozZenskou, politickou a vojenskou elitou.'® Obdobné jako v pfipadé zahrady
chybi i zde jakakoli zminka o vnéjsim ohraniceni prostoru mésta. Véra Tydlitatova
se ddle domniva, Ze hradby mésta predstavovaly spiSe pokus socidlni jednotky
o zabezpeceni svého bydlisté, nez snahu ohranicit jeho hranice.!’” Hradba je vSak
strukturnim fenoménem mésta, a tudiz nutné musi vstupovat do procesu tvorby
fikéniho svéta pomoci mimetické zkratky. ,Mésto je diky svym hradbam typickym
pfikladem , ohrazeného” prostoru, coz ho nesporné cini strukturné pribuznym
fenoménem fenoménu zahrady.“'®

S ohledem na nas textovy kontext je tfeba upozornit na fakt, Ze podoba staro-
vékého mésta na Blizkém vychodé méla svym urbanizaénim rozvrhem a architek-
turou kopirovat ,,fad nebes,” mésto ve spojeni s tehdejSimi ndbozenskymi koncep-
cemi ,je bud vnimano jako pfimo svaté, nebo alespon tvofi predpoli svatyné.”!%”
Zminka o stavbé véZe, jejiz vrchol se mél dotykat nebes,''’ odpovida pretenci vyja-
drené v narativu, s tim rozdilem, Ze vézZ v narativu neni budovéana k pocté bozstva,
nybrz k pocté svych staviteld, ktefi timto dilem usiluji o vlastni sebezbozsténi.'!

Eclv ,maly svét” jako modelovy svét

Textova existence fikéniho svéta zpUsobuje jiz zminéné ,,ochuzeni” fikéniho svéta
ofenomenalni bohatost svéta aktudlniho. Termin italského sémiotika Umberta Eca
»maly svét”, jehoz uziva k oznaceni fikéniho svéta, tuto ontologickou ochuzenost
v sobé reflektuje.!'> Podobné jako Stanzel i Eco spatfuje, z hlediska interpretace,
v redukci informaci vyhodu, jez ¢ini malé svéty transparentnéjsimi, nebot , prav-

16 Archeolog Gorden Chiled nazyva zminény spolecensky posun tzv. ,méstskou revoluci.” Tato revoluce ma

Gdajné stat v pozadi rozmachu femesel, obchodu, pravniho védomi i objevu pisma, uzitého uméni. DOSTAL,
Dominik. Fenomén zahrady... s. 22. [,Mésto predstavuje nejdulezitéjsi zakladnu Zivota spolecenstvi v prav-
nim, politickém i spole¢enském ohledu.“] RENDTORFF, Rolf. Hebrejskd bible a déjiny: tivod do starozdkonni
literatury. Vydani ctvrté. Praha: VySehrad, 2015. ISBN 978-80-7429-541-6. s. 114. Detailni popis mésta ze
sociologického hlediska podava biblickd encyklopedie. KLAUCK, Hans-Josef. Encyclopedia of the Bible... s.
361.

107 TYDLITATOVA, Véra. Symbolika hradeb a bran v hebrejské bibli. Praha: Triton, 2010. ISBN 978-80-7387-305-9.
s. 20.

DOSTAL, Dominik. Fenomén zahrady... s. 72. Ty ,hradby” [mésta] jsou jakoby vyplj¢eny od zahrady, ale
uvniti mésta se predeviim organizuje a viadne.” HELLER, Jan a Ema SUCHA. Hlubinné vrty: rozbory biblickych
stati a pojmd. Praha: Kalich, 2008. ISBN 978-80-7017-083-0. s. 11.

109 TYDLITATOVA, Véra. Symbolika hradeb... s. 25.

110 Gn11,4a

111

108

Nebot cilem komunity neni monumentalni stavbou oslavit, tj. u¢init znamé, jméno svého Boha, nybrz oslavit
sebe sama a tak uniknout zapomnéni smrti. Dle Jana Hellera je ma ,vyroba jména“ v tomto misté textu
predstavovat program lidského spolecenstvi, jehoz cilem je shromazdéni se lidstva k Zivotu. Vice viz HELLER,
Jan a Ema SUCHA. Hlubinné vrty... s. 283-284.

112 DEDINOVA, Tereza. Po divné krajiné... s. 24.
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divost v ramci fikéniho svéta je o mnoho méné komplikovana nez ve svété aktu-
alnim...“.!'> Tato omezenost malého svéta ma ¢tenari umoznit zkoumani daného
svéta do hloubky,!* nebot textualizovano bylo pouze to, co bylo pro dany svét
podstatné. Malé svéty touto svoji definici odpovidaji poZzadavkim modelu, jenz
predstavuje zjednodusené a pokud mozno pfehledné zobrazeni urcité reality.!'
Aplikace Ecova poznatku na zminénou trojici Cini z jednotlivych lebensweltd
modelové svéty zaloZzené na odlisnych strukturdch. Témito odliSnymi strukturami
minim odlisné Zivotni podminky panujici v jednotlivych lebensweltech. Snad nej-
pfihodnéjsi prizma, z jehoz Uhlu by bylo moZné tyto podminky nahliZet, je prizma
postav obyvajicich tyto svéty.!'® V nasem pripadé se vsak vzhledem k prostorové-
mu zajmu této studie prozatim pfidrzime strukturalistického vykladu prostoru po
vzoru Jurije M. Lotmana, ktery byva diky svému konceptu sémiosféry povazovan
za jednoho z anticipator( prostorového obratu.''” Lotman se totiz zabyval feno-
ménem prostoru nejen v literadrné teoretickém, ale i kulturologickém kontextu.!'®

Lotmanovo pojeti prostoru

Jurij Lotman povazuje prostorové vztahy za jeden ze zakladnich prostfedk( chapa-
ni skute¢nosti.!'” Ma za to, ze ,,zvlastny charakter zrakového vnimania sveta ma za
nasledek, Ze denotatmi slovesnych znakov su pre ludi vo vacsine pripadov nejaké
prostorové, viditelné objekty.“'?° Tendence lidské mysli k ndzornému predstavova-
ni si ¢tenych ¢i slySenych slov vede k tvorbé imaginarniho prostoru, do jehoz rdm-

13 Tamtéz, s. 24.
14 Tamtéz, s. 24.

15 [...] text, aby mohl vést ¢tenare k tomu, aby si 0 mozném fikénim svété utvorili pfedstavu (to conceive of
a possible fictional world), musi ¢tenarm predklddat relativné snadné , kosmologické” tkoly.” Viz UMBER-
TO, Eco a Petr KAISER. Malé svéty. Ceskd literatura. Praha: Ustav pro ¢eskou literaturu Akademie véd CR,
1997, 45(6), 625-643. ISSN 00090468. s. 628.

16 Péce o svét — jeho udrZovani, poznavani a rozvijeni — se nazyva kultura. Kazda kultura tak pfedstavuje vztah

ke skutecnosti, tj. k povaze byti toho kterého svéta. Takovy vzajemny vztah — sepéti mezi ¢lovékem a svétem

— se nazyva religio. NEUBAUER, Zdenék. O posvatnosti mista - genius loci. O posvdtnu. Praha: Kfestanska

akademie, 1993. ISBN 80-85795-01-9. s. 57.

NOTH, Winfried. The topography of Yuri Lotman semiosphere. International journal of cultural studies.

2015, 18(1), 11-26, p. 11.

18 | otmanova teorie sémiosféry je i podle Umberta Eca svym tviircem minéna od pocatku jako Siroka teoretic-
ka platforma, jiZ je mozné uplatnit v fadé védeckych disciplin. Srov. LOTMAN, Yuri a Ann SHUKMAN. Universe
of the mind: a semiotic of the culture. Bloomington and Indianapolis: Indiana university press, 1990. ISBN
0-253-33608-2. p. 7.,, Zjistého uhlu pohledu Ize vSechny védecké discipliny povazovat za jednotlivé aspekty
kulturni sémiotiky, jakoZzto védy zabyvajici se funkéni korelaci odlisnych znakovych systémd.” LOTMAN, Jurij
Michajlovic a Franciscu SEDA. Tesi per una semiotica delle culture: a cura di Franciscu Seda. Roma: Meltemi,
2006. ISBN: 978-88-8353-478-2. s. 107.

19 | OTMAN, Jurij Michajlovi¢. Struktdra... s. 251.

120 Tamtéz, s. 250.
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ce mysl zarazuje denotace zminénych vyrazl. Lotman podtrhuje Ulohu prostoru
v procesu vnimani textu. Pro Lotmana neni prostor pouze ,suhrn rovnorodych
objektov... mezi ktorymi s vztahy podobné obvyklym priestotovym vztahom*,!?!
ale primarni, a tudiz elementarni kategorii modelace textového svéta. Dikazem
pro toto tvrzeni je mu reverzni postup zkoumani souhrnu objektl (umisténych
v redlném ¢i imagindrnim prostoru), béhem néhoz abstrahujeme od vsech vlast-
nosti jednotlivych objekt(i a ponechavame jim pouze ty vlastnosti, , ktoré su pod-
mienené pozorovanymi priestorovo-podobnymi vztahmi.”!?> Tento popsany prin-
cip modelovani struktury prostoru textu umoZnuje prostorové modelovat pojmy,
jez samy o sobé nemaji prostorovou povahu.!?* Pro tuto studii budou zasadni
zejména prostorové pojmy obdafené hodnoticim kulturnim pfiznakem.

V duchu jiz zminénych binarnich opozic postuluje Lotman nasledujici zakladni
prostorové opozice: vysoky — nizky, blizky — vzdaleny, otevieny — zavieny ¢i ohra-
ni¢eny — neohraniéeny.'>* Tyto prostorové opozice mu vsak nejsou deskriptivnimi
prostorovymi kategoriemi, ale mnohem spiSe materidlem k vystavbé hodnoticich
model( svéta, zbavenych svého plvodniho prostorového obsahu. Pravé pomo-
ci prostorovych protiklad ma lidstvo utvaret svoje hodnotové vnimani okolni-
ho svéta, jeZ vzapéti nabyva nejrliznéjsich nabozenskych, politickych ¢i etickych
model( svéta.'” Stejné jako prostorové pojmy i kulturni pfiznak nabyvad opét
podoby binarni opozice mezi hodnotnym — nehodnotnym, dobrym — zlym, vlast-
nim — cizim ¢i smrtelnym a nesmrtelnym.!26

Sémiosféra

Drive nez aplikujeme prostorové-hodnotici kategorie na vybrany text, je tfeba
tematizovat prostor, v némz se zminéné opozice nachazeji. Vzhledem k zaméru
této prace tematizovat vypovédni hodnotu prostorl ve zvolené textové jednotce
se k vyty¢enému Ucelu zda byt nejvhodnéjsi teoreticky model sémiosféry, pocha-
zejici taktéZz od Jurije Lotmana.'”’” Na tomto misté je ovsem nutné upozornit na
skutecnost, ze koncept sémiosféry, o némz pojedndva tato kapitola, byl vytvoren

121 Tamtéz, s. 250.
122 Tamtéz, s. 250.

123 7a priklad uvadi Lotman pojmy typu ,barevny prostor” v optice, ¢i ,fazovy prostor” v elektrotechnice. LOT-

MAN, Jurij Michajlovi¢. Struktira.... s. 250.
124 Tamtéz, s. 251.
125 Tamtéz, s. 251.
126 | OTMAN, Jurij Michajlovi¢. Struktdra... s. 251.

127 Agkoli se poznatky o hodnotovém prostorovém modelovani literarniho svéta nenachazi v Lotmanové dile

spolecné s teoretickym modelem sémiosféry, tak oba koncepty na prvni pohled pfislibuji znacnou miru kom-
patibility.
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k porozuméni kulturnim procesim odehrdvajicim se ve skutecném svété. Aplika-
ce teoretického modelu sémiosféry na fikéni svét narativu bude tudiz vyZadovat
urcita metodologicka specifika.

K objasnéni vyznamu pojmu sémiosféra si Lotman vypomahd Vernandského
koncepci biosféry.'”® Ta je mu mechanismem, ne-li dokonce jednoticim orga-
nismem, zahrnujicim vse Zivé na povrchu zemé. Biosféra jako celek se ma vyzna-
Covat charakteristickou schopnosti proménovat slunec¢ni energii v chemické a fyzi-
kalni procesy vedouci k preméné anorganickych latek v latky organické, které se
takto stavaji soucasti biosféry, jez je ustavila.'” Obdobné v roviné lidskych vyzna-
mU se utvari tzv. sémiosféra,'*® jez nabyva pro Lotmana abstraktni, neempiricky
prostor, ve kterém se odehrava znakova vyména v textové podobé."’! Nelze si
nepovsimnout podobnosti sémiosféry s terminem kultura, jeZ je ve svém nejobec-
néjsim smyslu: ,To, co za¢ind a kon¢i ¢lovékem®, 3% stéZejnim pojmem sémiotiky.'*
Teoreticky model sémiosféry je s kulturou chapanou jako soubor textd velmi Gzce
spjat, jelikoz vyjadfuje ve vyssi abstraktni roviné principy jeji organizace a funkce.!**
Vnimani svéta a tvorba jeho model(l nabyva pro Lotmana podoby textu. Denota-
ce terminu ,text” byla Lotmanem rozsifena i na mimo textové jevy, takZze pojem
Ltext kultury” je schopen oznadovat ,,Cetné manifestace lidské kultury.“'* ,Podle
rozdéleni ,jazyk — fec” vznikly analogicky pojmy ,kéd” a ,text”. Textem (,reci”)
oznacuje jakoukoli formu lidské ¢innosti ve spolec¢nosti, at uz se jedna o béZnou
komunikaci v pfirozeném jazyce, nebo o rlzné druhy uméni, nabozenské obrady,
jednani v kazdodennim zivoté, maddu &i hry.”13¢

128 Vladimir Vernandsky (1863-1945) byl rusky filozof, biolog a geolog. AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Con-
cept of Border... p. 8.

129 LOTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere. Sing Systems Studies [online]. 2015, 33(1),
205-229 [cit. 2018-12-06]. ISSN 1736-7409. Dostupné z: http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?-
doi=10.1.1.693.9961&rep=repl&type=pdf. s. 206-207.

130 Roli, jez plni pro ZivocCichy biosféra, napliiuje pro ¢lovéka, jakoZto bytost zaméfenou na vyznam/smysl,
sémiosféra. AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 8.

131 Sémiosféra. In: Encyklopedie lingvistiky [online]. ed. Katefina Prokopovda. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2014 [cit. 21.12.18]. Dostupné z: http://oltk.upol.cz/encyklopedie/index.php5/S%C3%A9mio-
sf%C3%A9ra_a_kultura.

132 KACETLOVA, Klara. Jurij Lotman... s. 11.

Tamtéz, s. 11.

134 Kulturologie, pojata jako sémiotika kultury, je produktem reflexe kultury a jejiho popisu sebe samy [...], coz
znamend, 7e je metasémiotickym Utvarem. Viz KACETLOVA, Klara. Jurij Lotman... s. 11.

135 AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 8.

136 KACETLOVA, Klara. Jurij Lotman... s. 10. Lotman vychazi ve své definici z de Saussurova rozli$ovani mezi
promluvou (parole) a jazykem (lanque), vyznamného pro celou Tartusko-Moskevskou $kolu. Odtud odpovida
text vyznamu promluvy pronesené v urcitém jazyce. Za jazyk, zde neni povazovan pouze mluveny jazyk, ale
kazdy systém slouzici k pfenosu a tvorbé informace, napf. jazyk znakovy, uméni, védy, atd.
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Kéd odpovidajici jazyku je zakladni sémiotickou skutecnosti vytvarejici
abstraktni systém pravidel, které si bézné neuvédomujeme.'*” Pfirozeny jazyk je
tudiz chapan jako prvotni modelujici systém skute¢nosti, nad nim je budovan dru-
hotny sémioticky systém, jeZ za pomoci téZe vyraz( vytvari nové struktury s odlis-
nym ucelem. Tyto druhotné modelujici systémy postupné proménuji i povahu
samotného jazyka.'3® V Lotmanové pojeti neni pfirozeny jazyk nastrojem presné-
ho pfedavani informaci, jako spise zdrojem tvorby novych vyznama.'?*

V této fazi vykladu je potreba ucinit malou odbocku a objasnit Lotmanovu
typologii komunikace, jeZz se promitd i do jeho pojeti textu, které bude hrat sté-
Zejni Ulohu v zavérecné ¢asti této studie vénované analyze dominantni struktury
sémiosféry. Dle Lotmana se setkdvame s dvéma typy zplsob( pfenosu zprav, jimz
odpovida bud obsahové, nebo vyrazové zamérena kultura.'*’ Prvni z nich repre-
zentuje typ komunikace ja — on(a), v némz ,ja“ je vlastnikem informace a subjek-
tem komunikace a on(a) je adresatem. ,Inymi slovami, predtym, nez komunika-
cia prebéhne, existuje informacia, ktord je zndma mne a nezndma jemu/jej.“!4!
V tomto pfipadé jsou zprdva a kdd konstantou prenasenou v prostoru, zatimco
emitent i adresat jsou proménnymi, a tudiZz se mohou vzdjemné nahradit. Text
a kod zpravy jsou v tomto pripadé dominantnim statickym prvkem nepodléhaji-
cim zméné a z toho dlivodu se tyto typy textl nazyvaji ,obsahové texty”. Kultury
zamérené na obsahové texty lze ve zkratce charakterizovat jevem pfirucky, jakoz-
to systémem ,,jasne formulovanych instrukci, ktoré je nutné dodrzat.“'*> Druhym
typem komunikace je autokomunikace, probihajici v roviné ja — ja,'* jez prenasi
zpravu v Case. Zde je text naopak proménnou a je podrobovdn reinterpretaci na
zakladé zmény kdédu, jimz je deSifrovan a tak nabyva podoby nové zpravy. Tento
typ komunikace tedy neklade dlraz na obsah s jeho primarnim kédem, ale na vliv
sekundarniho kodu, jenz zpravu textu transformuje a reformuluje. Tyto typy text(
autokomunikace jsou oznaceny pojmem ,vyrazové texty“.'* Kultura zamérena na
vyrazové texty predchazi fylogeneticky kulturu zaméfenou obsahové.'* Vyrazové

137 KACETLOVA, Klara. Jurij Lotman... s. 10.
138 Tamtéz, s. 17-18.

139 JEZNY, Samuel. Analyza vybranych obsahovo a vyrazovo orientovanych oddielov Téry. Praha, 2015. Diplomo-
va prace. Karlova univerzita, Evangelicka teologickd fakulta. Vedouci prace Petr Sldma. s. 15.

140 JEZNY, Samuel. Analyza vybranych... s. 21-22.

141 Tamtéz, s. 18.

142 Tamtéz, s. 35.

143 Pripad, v ktorom subjekt prenasa informaciu sam sebe je na prvy pohlad paradoxny, napriek tomu sa (¢asto
nepozorovane) deje Uplne béZne a v kultdre zohrava nezastupitelnt Glohu.” JEZNY, Samuel. Analyza vybra-
nych...s. 18.

144 JEZNY, Samuel. Analyza vybranych... s. 21-22.

145 Tamtéz, s. 34.
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zamérena kultura ,nema zatial' diferencované obsahové jednotky a vytvdra tak
obsahovi hmlovinu /content nebula/.“'* P¥ikladem autoregulace tohoto typu
kultury jsou pribéhy, které narativné predkladaji vzory jednani, jez maji ¢lenové
této skupiny nésledovat,'¥’” zatimco pro obsahové zaméfenou kulturu je typicka
kazuistika zakoniku.!*® Vztahneme-li Lotmanovu typologii k biblickému materia-
lu, pak Ize konstatovat, Ze: ,,Obsahové a vyrazové zameranie sa v textech Téry
vzajomne doplnaju. Vyrazovo zamerané texty su vhodnéjsi pre tvorbu a udrzanie
identity Izraela, vdaka obsahovému zameraniu je mozné tuto identitu vyznat.”'%

Sémiosféra ma byt souhrnem vsech individualnich textl nejrozlicnéjsiho cha-
rakteru v jejich vztahu vici sobé.?*® Charakteristikou sémiosféry je primat struk-
tury nad jednotlivymi znakovymi soustavami a jejich dil¢éimi znakovymi jednotka-
mi."”! Z toho divodu neni konstruovana z jednotlivych diléich prvkd, jez by vza-
jemnym zapojenim do sebe utvéarely néjakou vyssi vyznamovou jednotu, nybrz
naopak vyznam jednotlivych prvkd je jim sémiosférou ,propljéen” v zavislosti
na jejich umisténi v systému. ,Souhrnem jednotlivych sémiotickych ukon0 nelze
dosahnout sémiotického univerza — sémiosféry —jez Cini jednotlivé znakové ukony
realnymi. 152

Sémiosféra predstavuje dynamické kulturni ¢asoprostorové kontinuum!s
umoznujici spolecensky Zivot skrze strukturaci svéta obklopujiciho urcitou komu-
nitu. Komunita sdilejici téze kulturni pozadi rozumi, chape a uchopuje svét pomo-
ci stejnych vzorcl utvérejicich specifika jeji sémiosféry.!>* Z toho ddvodu je kaz-
da sémiosféra charakteristicka svoji specifickou strukturaci sémantickych prvkd,

146 Tamtéz, s. 34.

7 Tamtéz, s. 34.

148 Tamtéz, s. 49.

149 Tamtéz, s. 49.

Sémantickd pole termin(i sémiosféra a lebenswelt se prekryvaji jen z€asti. Lebenswelt se vztahuje spise
k faktické podobé prostorového usporadani urcitého Zivotniho prostiedi, zatimco sémiosféra je abstraktnéj-
$im konceptem vazanym na neempirickou oblast lidskych vyznamda.

Sémiosféra. In: Encyklopedie lingvistiky [online]. ed. Katefina Prokopova. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2014 [cit. 21.12.18]. Dostupné z: http://oltk.upol.cz/encyklopedie/index.php5/5%C3%A9mio-
sf%C3%A9ra_a_kultura.

%2 |OTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... p. 208.

153 Hranice sémiosféry mdzZe nabyvat nejen prostorové geografické podoby jako napf. rozsah sémiosféry dnedni

Ruské kultury, ale i asové: ,,den (jako ¢as obvyklych dennich aktivit) je stfidan noci, jez predstavuje anti-Cas
doprovazeny anti-chovanim (jako nap¥iklad ¢arodéji a zloginct).“ AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept
of Border... p. 11.

Lotman pfi formulaci konceptu sémiosféry vychazel i z dalSiho pojmu filozofa Vladimira Vernandského
z noosféry. Podle Vernandského: ,noosphere encompass the universe of human thinking, which represents
an increasingly powerful ,geological force” that can transform the planet and even the universe.“ AMERICO,
Ekaterina Vdlkova. The Concept of Border... p. 8.

154
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s jejichz pomoci se soucasné vymezuje vici svému okoli. Pro kazdou sémiosfé-
ru je proto charakteristicka urcitd sémiotickd homogenita a individualita jejiho
Casoprostorového kontinua.'>® Je to pravé jinakost prostoru/kultury za hranici
kontinua sémiosféry, jez pIni funkci strukturalni opozice, bez niz by nebylo mozné
sémiosféru ustavit.!>® ,,Sémiosféra neni stabilni, nybrz naopak, je extrémné dyna-
mickd. Jazyky a kulturni texty jsou v neustdlém dialogu, v némz se [jejich texty]
nasobi a bojuji o centralni pozici [v systému].“15’

Vnitrni struktura sémiosféry je obtizné popsatelna, nebot nejen Ze se nachazi
v neustdlém pohybu, ale pfedevsim je mnohourovriova. Jadro sémiosféry je tvo-
feno zpravidla nékolika strukturami a mnoha shluky sémantickych prvkd viditelné
amorfnéjsi povahy, z nichz se tyto struktury vynotuji, ale jez se zaroven pohybuji
smérem k periferii sémiosféry. Hierarchie jazyk( a text( je totiZz v redlné sémio-
sfére distribuovana tak, Ze jednotlivé sémantické prvky se vzajemné stretavaji,
jakoby existovaly v jedné jediné roviné. Texty urcitého jazyka, se nachazi jednak
v interakcich s ostatnimi texty odliSné jazykové provenience, a jednak jsou desifro-
vany pomoci odlisnych jazykovych kédd, z ¢ehoz vznikaji dalsi nové texty s novymi
vyznamy uvnitf samotné sémiosféry. Pokud se jedna z vnitfnich struktur sémio-
sféry rozvine do té miry, Ze je schopna vlastni autodeskripce i popisu dalsSich ¢asti
sémiosféry bez pomoci metajazyk(, utvori tak jakousi vyssi idealni superstruktu-
ru, kterd se vici nepravidelnostem redlné sémiosféry jevi byt inertni.'®

Literarné fiktivni povaha zkoumanych lebensweltl pfinasi do naseho vyzkumu
znacné zjednoduseni. Ryze textudlni existence lebensweltl zahrady, pole a mésta
predpoklada zjednoduseni domnélé redlné podoby pripadného pretextualniho
svéta do podoby zminéného Ecova ,,malého svéta“, jenz textové zachycuje pouze
zakladni struktury popisovaného svéta, které se v roviné sémantiky daji ztotoZnit
s vnitfnimi strukturami sémiosféry.'* V praktické roviné Ize tudiz predpokladat,
Ze textualizovany popis lebensweltu prfedstavuje vyznamonosnou strukturu jeho
sémiosféry, a tudiz mizi potfeba tuto strukturu jakkoli konstruovat.

%5 LOTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... s. 208.

16 Odlisné znakové systémy nefunguji samostatné, k tomu aby nabyly struktury imanentni podoby, se vzajem-

né vyzaduji. Zadny znakovy systém nedisponuje mechanismem, jenz by mu umoznil samostatné fungovani.”
LOTMAN, Jurij Michajlovi¢. Tesi per una semiotica... p. 103. ,,Kazda kultura vyzaduje jinou kulturu k defino-
vani své esence a svych omezeni.“ AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 9.

157 Viz AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 12.

18 |LOTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... s. 213.

199 Kazdy svét, a tudiz i textovy svét lebensweltu, je nositelem urcité kultury. Kultura je Lotmanem chapana jako

sémioticky systém, jenz prevadi bezprostiedni zkusenost ¢lovéka za pomoci jazyka do systému znak( vzapéti
nabyvsich textové podoby, jeZ se teprve takto stavaji soucasti sémiosféry. Sémiosféra a kultura. In: Encyk-
lopedie lingvistiky [online]. ed. Katefina Prokopova. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2014 [cit.
21.12.18]. Dostupné z: http://oltk.upol.cz/encyklopedie/index.php5/S%C3%A9miosf%C3%A9ra_a_kultura.
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Hranice

Hranici oddélujici protiklady prisuzuje Lotman nejzdsadnéjsi strukturdlni funk-
ci, nebot je to pravé ona, jez tvaruje dany prostor sémiosféry do jeho podoby,
¢imz ho soucasné ustanovuje.'®® Funkci hranice neni pouze prostory oddélovat,
ale i spojovat. Hranice je tak zaroven i mistem komunikace dvou oddélenych sfér,
jez se v hranici setkavaji a zaroveri na sebe reciprotné plsobi.'®! Pfesnéji feceno
se hranice vynofuje na pomezi sémiosféry a ne- ¢i extra-sémiotického prostoru,
jenz je zaroven z hlediska sémiosféry povazovan za ne-kulturu ¢i dokonce anti-kul-
turu.'®? Objektivni pozorovatel viak v tomto prostoru za hranici mdze spatfovat
Ljen“ odlisny druh textu ustavujiciho odliSnou sémiosféru.'®* Funkce hranice tak
spociva jednak v: ,,... zabranéni nekontrolovatelného pfilivu ,cizich prvk( a za
druhé [hranice] ma za ukol vybirat, filtrovat a adaptovat (Ci prekladat) urcité ,,cizo-
rodé” prvky do jazyka dané sémiosféry.“!** Hranice je z toho dlivodu typicka svou
bilingvalitou, tj. schopnosti prekladat text z jednoho prostoru do jazyka prostoru
druhého.!® Preklad je v tomto pojeti procesem semiotizace vnéjsiho prvku do
jednoho z jazykd prostoru vnitfni sémiosféry a opacné. Schopnost prekladu je jed-
nim z mechanism@ sémiosféry, diky némuz tak ziskava moznost navazovat vnéjsi
kontakt!'®® a obnovovat sebe sama.!®’

Centrum a periferie sémiosféry

Jak jiz z vySe zminéného vykladu vyplyva, tak kazda sémiosféra navzdory své
homogenité vykazuje znacnou miru heterogenity, jeZz do ni vstupuje z vnéjsiho
prostiedi. Tyto vnéjsi heterogenni prvky vsak zfidkakdy zpUsobuji rozklad vniti-
nich struktur sémiosféry,'*® jelikoz mnozstvi a typ pfitomnych heterogennich
prvkl reguluje pravé mira prostupnosti hranice sémiosféry. Vyslednym efektem

semiotickému mechanismu“. LOTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... s. 210.
161 AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 9-10.
%2 Tamtéz, p. 9.
163 | OTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... s. 213.
164 AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 10.

,Proces pfijmu novych informaci pochazejicich z vnéjsiho sémiotického prostoru (extra semiotic space)
nazyva Lotman prekladem.” AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 10.

16 |LOTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... p. 210-211.
167 AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 19.

%8 |otman na prislusném misté popisuje tuto heterogenitu jako vrozenou vnitini nepravidelnost (inherited
internal iregularity). LOTMAN, Jurij Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... s. 213.
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heterogenniho plsobeni na sémiosféru je zdynamizovani a postupné modelovani
jejich struktur v Case, jez by bez tohoto plisobeni zestati¢nély.'®

Lotman ve svém teoretickém modelu postuluje dvé prostorové kategorie,
jimiz je centrum a periferie. Kritérium pro prifazeni ur¢itého prostoru/prvku k jed-
né z téchto kategorii je vzdalenost ¢i blizkost daného prostoru/prvku k hranici.
Blizkost k hranici je tak charakteristickym znakem periferie, jez se z toho ddvodu
stdva predmétem Lotmanovych kulturnich analyz. Periferie je prostorem inten-
zivni vymény informaci mezi sémiosférou a vnéjSim prostorem, z toho dlvodu
je pravé periferie mistem vzniku novych vyznam, zatimco centrum sémiosféry
predstavuje neaktivni jaddro neschopné vyvoje.!”° Texty vyskytujici se na hranicich
sémiosféry lze povazovat za katalyzatory kultury, nebot diky své schopnosti skrze
vzajemné interakce vytvaret nové vyznamy, mohou tyto vyznamy ¢asem obsadit
centrdlni pozici v systému a odsunout tak plvodni centrdlni texty smérem k hra-
nicim sémiosféry.!”!

Hranice sémiosféry lebensweltt
Vyznam hranice jakozto strukturujiciho jevu sémiosféry si vyzaduje upfeni nasi
pozornosti pravé na tento jev. Skrze vytyceni prostorovych hranic lebenswe-
[td bude moZné stanovit hodnotovy priznak uréujici kvalitu jejich sémiotického
prostoru. Hranice lebensweltu budou v nasledujici tabulce porovndny ve svych
nejelementarnéjSich podobdach, tj. ve formé ohranicujicich vertikdlnich a hori-
zontalnich os. Stejné tak i déje, k nimz v narativu dochazi, jsou abstrahovany do
totozné prostorové podoby. Zminéné déje narativné ztvarnuji vyznamy obsaho-
vych text( konkrétnich sémiosfér (které jsou predmétem analyzy nasledujicich
kapitol), jeZ jednak usiluji o dominantni postaveni v systému, ale i o export svého
textu za hranici sémiosféry.

Prihlédneme-li komparativné k prostorovym vztahim usporadavajicim prostor
uvnitf lebenswelt(, pak se paralely i rozdily mezi lebenswelty stanou prehlednéj-
Simi. K vyjadreni téchto vztah( slouZi nasledujici tabulka.

19 Lotman dokonce tvrdi, Ze tam kde okolni vnéjsi ,chaoticky” prostor schazi, je sémiosféra nucena tento pro-

stor uméle vytvéret, nebot by bez néj, podle Ekateriny Volkové Americo, ztracela svoji vitalitu. LOTMAN, Jurij
Michailovi¢ a Wilma CLARK. On the semiosphere... p. 212. Srov. AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept
of Border... p. 11.

170 AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 11.
71 AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of Border... p. 12.
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zahrada pole mésto

VyvySenina v Urovni | Rovina, k niz Hospodin

Vertikdlni osa: pobytu Hospodina shlizi

Véz dosahujici nebe

Horizontalni osa: Prostupna hranice- | 544n4 hranice Neprostupna
etickd hranice-hradba
Pohyb smérem Do%tredlvy pohyb
nahoru Ustici s naslednym

Charakter déje: Horizontalni pohyb pohybem smérem

v odstredivy pohyb a

pad dolG nahoru Ustici

v odstfedivy pohyb

S pfihlédnutim k Lotmanové tezi, Ze prostorovy systém je soucasné systémem
s hodnotovym priznakem, 2 krystalizuji v textu tfi hodnotové odlisné lebenswe-
Ity. V pfipadé prvniho radku tabulky je prostor nahore reprezentovany postavou
Hospodina a nebesy privilegovanym prostorem, v némz se vyskytuje hojnost
potravy a strom Zivota oproti prostoru dole, reprezentovanym fenoménem pole,
jenz je poznamenan nedrodou a ohroZenim ze strany smrti. V lebensweltu mésta
dochazi ke snaze komunity pozvednout se z nizko polozeného kletého prostoru,
zpét do prostoru nahore, reprezentovanym nebesy, s nimz jsou spojeny nadéje na
zachovani Zivota. Druhy radek zachycuje horizontdlni hranice lebensweltd. Zahra-
da Eden zamérné, do okamziku vyhnani, postradd v textu svoji vnéjsi hranici. Ta je
pfitomna pouze skrze mimetickou zkratku, jez vyZzaduje ohranic¢eni vyvyseniny od
okolniho prostredi ve formé Upati kopce. Pro zahradu je strukturni jeji vnitfni hra-
nice, jez bude v dalsim zkoumani definovana jako eticka.'’® Eticka hranice je vidy
hranici, jiz je mozné prekrocit, a tudiz je hranici prostupnou. V pfipadé lebenswe-
Itu pole hranice zcela schazi. Naopak je tomu opét v pfipadé lebensweltu mésta,
v némzZ hradba predstavuje zcela neprostupnou hranici. Kromé zminéné etické
hranice v sémiosfére zahrady neni zddna z horizontdlnich hranic v textu textuali-
zovana, na jejich pritomnost, i absenci lze usuzovat pouze skrze mimetické zkrat-
ky. Ostatné na jiz zminénou etickou hranici Ize nahliZet téZ perspektivou vertikal-
niho ¢lenéni prostoru, jez se jevi byt vhodnéjsi k postizeni tohoto typu hranice.
Z hlediska pragmatiky textu tak absence horizontdlni hranice podtrhuje vyznam
vertikdlniho ¢lenéni daného prostoru. Treti a posledni fadek tabulky mapuje moz-
nosti pohybu ¢lovéka. Vztahnuti ruky po plodu stromu poznani nabyva na pro-
storové mapé fikéniho svéta zahrady Eden pohybu, v ném? Eva usiluje o dosazeni

vvvvv

172 | OTMAN, Jurij Michajlovi¢. Struktdra... s. 251.
173 Viz pfislusny Usek v kapitole ,,Proména sémiosféry po vzoru Jurije Lotmana“ této pace.
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nabyti studu, jakoZto metafory pro vynofivsi se mezilidsky odstup!™ i odstup ¢lo-
véka od Hospodina, ale i pad lidského paru z lebensweltu zahrady do lebenswe-
Itu pole, jez se na vertikdlni ose nachazi v nizsi pozici. Pole neumoznuje ¢lovéku
jiny neZ horizontalni pohyb v prostoru. Uskutecfuje-li se tento horizontalni pohyb
v urcitém vymezeném prostoru, pak neni v biblickém kontextu zatézkan negativni
hodnotovou konotaci tak, jako je tomu v pfipadé neohrani¢eného horizontalniho
pohybu.!”> Zdmérné je tento druhy typ pohybu akcentovan v obsahovém textu Gn
4,11a a 4,12b,'"¢ ktery vyjadfuje nezakotvenost tohoto typu existence. Lebenswe-
It mésta zndzornuje stavbou véze Usili sjednocené komunity dosahnout privilego-
vaného prostoru nebe za pomoci svych vlastnich sil, coz se stane pfi¢inou rozpadu
komunity.

Ze zminéného rozboru prostorovych vertikalnich a horizontdlnich os spolecné
s analyzou lidského pohybu vyplyva strukturalni podobnost lebensweltu i sémio-
sfér zahrady a mésta. Zatimco kulturni text zahrady predstavuje z hlediska chrono-
logického ¢lenéni narativu plvodni text, tak prostor pole je jeho zrcadlové prevra-
cenym obrazem, a tudiz ne-textem, v némz nic z toho co platilo v zahradé, nadale
neplati.!”” Text mésta nese sice strukturni podobnost zahrady, avsak jakozto ryze
lidsky vytvor usilujici o ndhradu ztraceného lebensweltu zahrady, jenZz Hospo-
din daroval ¢lovéku, je i tento jejim vlastnim zrcadlové pfevracenym obrazem.!”
Z toho dlvodu je sémiosféra mésta antitextem zahrady, ,,Ma stejnou strukturu,
stejnd pravidla, ale v protikladu ke ,spravné” kulture je toto vSechno ,nesprav-
né““17° Zavér analyzované textové jednotky biblickych pradéjin Usti v Hospodino-
vé destrukci ¢lovékem vytvoreného textu, jenZ je charakteristicky svou schopnos-
ti obejit se bez Hospodina i jeho daru plodnosti zemé. Z Hospodinova hlediska
predstavuje mésto zcela cizi text, jenz se rozhodne odstranit a tak zabranit jeho
Sifeni dale.'®® V Lotmanové terminologii doslo k prekladu textu zahrady do sémio-
sféry mésta.!®! Sémiosféra mésta uzivajici odlisSného kédu premodelovala pavodni

174 Odstup v roviné mezilidského vztahu vykazuje Adamova obhajoba, spocivajici ve snaze prenést svoji vinu na

Evu. ,Clovék odpovédél: ,Zena, kterou jsi mi dal, aby pfi mné stéla, ta mi dala z toho stromu a ja jsem jedl.”
Gn 3,12

175 Casto je tento pohyb ¢lovéka prirovnavan k pohybu plevy, napt. v zalmu 35,5 ,At jsou jako plevy hnané
vétrem, az na né udefi andél Hospodindv.”

176 Budes nyni proklet a vyvrZen ze zemé...” a ,,... Bude$ na zemi psancem a Stvancem”.

77 Sémiosféra mésta je z perspektivy sémiosféry zahrady nesémiotickym systémem, nebot v ném nenachézi
7adnou podobnost s prvky typickymi pro jeji vlastni sémiosféru. KACETLOVA, Klara. Jurij Lotman... s. 12.

178 Srov. Tamtéz, s. 12.

79 Tamtéz, s. 12.

180 Za urcitou variantu protikladu ,kultura — antikultura® Ize oznacit rozdéleni na ,své” a ,cizi“[...].“ KACETLO-
VA, Klara. Jurij Lotman... s. 12.

181V pfipadé jazyki/kédu s vysokou kreativni funkci, jiz sémiosféra nepochybné je, dochazi pfi prekladu textu
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vyznamy textu zahrady do svého vlastniho kontextu, v némz k vyjadieni obdob-
nych vyznamim uziva diametralné odlisné prostredky.'??

Obsahové verse ve funkci textu sémiosféry

K odhaleni dominantniho textu sémiosféry si vypomUizeme Lotmanovou tezi, pod-
le niz je strukturnim textem sémiosféry pravé to, ¢im se odlisuje od svého okoli.
Aplikace této teze v roviné nasi textové jednotky bude spocivat v nalezeni obsa-
hovych versu, jejichz disobedience v narativni zapletce zapfricifuje presun nara-
tivniho vypravéni do odlisného svéta. Obsahovymi versi jsou takové vyroky, jez
autoritativné formuluji poZadavky na dodrzovani urcitého chovani v daném leben-
sweltu. Myticky narativ nasi textové jednotky je ve své prevaziné vétSiné ztvarnén
narativnimi, a tudiz vyrazové zamérenymi versi. AvSak kazda z nasSich sémiosfér
explicitné formuluje v narativu svij text pomoci obsahovych versa, které predsta-
vuji zkondenzovany vyznam jeji dominantni struktury. Tato dominantni struktu-
ra vSak mize byt nahrazena textem odliSnym, coZ ma za nasledek proménu celé
sémiosféry. Kazdé nize zminéné obsahové verSe vyjevuji podvojnou strukturu,
v tom smyslu, Ze jedna ¢dast textu formuluje pozitivné pozadavky, jimiz je treba se
fidit. Dodrzovani textu téchto pozadavku soucasné zaslibuje urcity pozitivni efekt
pro clovéka. Druhd c¢ast obsahového verse sémiosféry naopak predstavuje nega-
tivni dopad, jez clovéku hrozi, nebude-li se drZet pozitivni formulace textu dané
sémiosféry.

Text zahrady

Text sémiosféry zahrady Eden ma strukturu Hospodinova vyroku Gn 2,16-17.
Tento vyrok je autoritativni instrukci adresovanou ¢lovéku ohledné povoleného
a nepovoleného jedndani v prostoru zahrady. Poruseni instrukce v 17 versi ma za
nasledek vyhnani ¢lovéka z lebensweltu zahrady do prostoru pole, coZ je pfiro-
zené spojenou s proménou sémiosféry. Vers 16 predstavuje pozitivni formulaci,
kterd ma Clovéku zajistit Zivobyti. V narativu se toto téma stane mistem navazani
kontaktu s vnéjsim textem reprezentovanym hadovou promluvou, jez znéni toho-
to vyroku pokfivuje a vede ve znamé vyusténi zapletky. Z toho dlivodu jsou struk-
turnim textem zahrady Eden pravé verse 16 a 17.

T1 v jazyku L1 do jazyka L2 ke vzniku nové textu T2. Pfi zpétném prekladu textu z jazyku L2 do jazyku L1
nebude ziskan pGvodni text T1, ale opét novy text L3. JEZNY, Samuel. Analyza vybranych... s. 15.

182 Kazda kultura si pfeklada text (tj. historicky fakt) jiné kultury do svého jazyka a tim vznika (nebo pfinej-
mensim muze vzniknout) obrovské mnoizstvi interpretaci, které se od sebe vzajemné (i od puvodniho textu)
mohou lisit. Sdéleni, predani néjakého faktu bez pouZiti jazyka, ktery je pozménuje, neni mozné.” KACETLO-
VA, Klara. Jurij Lotman... s. 17.
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Text pole

Strukturnim textem lebensweltu pole se stavad pozadavek na konani dobra a ne
zla, tak, jak je obsaZzen v Gn 4,7. Tento poZadavek navazuje na udalost jedeni ze
stromu poznani, jez je aktem zmocnéni se Hospodinova textu v podobé pozna-
ni dobrého a zlého. Hospodin(iv poZadavek na cinéni dobrého je formulaci jeho
naroku vnimat tento svij text jako stéZejni strukturu sémiosféry. Kainova vrazda
Abela je narativnim ztvarnénim rebelie proti tomuto textu a opét vede k vyhna-
ni z daného prostoru do prostiedi spojeného s odliSnou sémiosférou. Za pozor-
nost zde stoji skutecnost, Ze Kain neni v kontaktu s Zadnym jinym textem odlisné
provenience, ale jeho akt zabiti je Utokem na strukturu dominantniho textu
sémiosféry pole.

Text mésta

Oproti pfedchozim dvéma sémiosféram neni plivodcem textu mésta postava Hos-
podina, ale celek lidského spolecenstvi, které ve versi Gn 11,4 deklaruji vyznam
svého jednani. Obsahovy text Gn 11,4 zakladajici existenci nové sémiosféry mésta
se rodi bez zdsahu z vnéjsiho prostredi. Z vyroku ,abychom nebyli rozptyleni po
celé zemi” se ozyva aluze na KainQv osud psance, jez ma byt za pomoci tohoto
textu rehabilitovdn. V synchronni ¢etbé se ¢tenar s prvni zminkou o lebensweltu
mésta setkava jiz v Gn 4,17, kde se mésto stava lebensweltem Kainovych potom-
k(. Popis a liceni Kainovy genealogické linie je preruseno nejprve v Gn 4,25, jez
navraci fokaliza¢ni hledisko pfibéhu zpét na postavu Adama a jeho Sétovskou
genealogickou linii, na¢ez formuli toledot v Gn 5,1 pfedpfipravuje Noého pfibéh,
ktery zacind vlastni toledot formuli v Gn 6,9 a pokracuje az do Gn 9,29. Nasled-
na toledot formule Gn 10,1 Noého synl predpftipravuje déj jedenacté kapitoly
vysvétlenim vzniku pronarodd. Z tematického hlediska popisu lebensweltu mésta
se timto zplsobem jevi textovy Usek Gn 4,25-9,29 jako vlozené vypraveéni, jez pre-
rusuje popis lebensweltu a sémiosféry mésta.

Proces asimilace vnéjsich texti v kulture

Lotman ve svém ¢lanku Dialogue Mechanisms'® popsal v nékolika bodech proces
asimilace textl pochazejicich z vnéjsiho prostiedi do prostoru sémiosféry. Jednot-
livé faze recepce odpovidaji svym poradim ¢asové posloupnosti, v niZ se v dané
sémiosfére postupné rozviji.'®

18 | OTMAN, Yuri a Ann SHUKMAN. Dialogue Mechanism. In: Universe of the Mind: A semiotic Theory of Cultu-
re. Bloomington: Indiana University Press, 2009, p. 143-150.

184 N3sledujici ¢lenéni a popis jednotlivych bodil je prevzato z AMERICO, Ekaterina Vélkova. The Concept of

Border... p. 12.
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1. Texty, jez praveé prekrocily hranici sémiosféry jsou povazovany za cizi a zvlastni.
V ramci pfijimajici kultury jsou povaZovany za velmi hodnotné. Znalost jazyka
textu je znakem pfisluSnosti k elité, zatimco texty napsané v jazyku pfijimajici
kultury jsou v téze prostredi povazovany za sekundarni ¢i podradné.

2. Mezi pfijatym textem a pfijimajici kulturou dochazi k vzajemné adaptaci, jez
vyusti v preklad textu do jazyka dané kultury.

3. Postupné se rozviji pfedstava, Ze kultura, z niz byl text prejat, ho neni schopna
pravdiveé realizovat, zatimco pfijimajici kultura ano. Z toho divodu je na vysila-
jici kulturu nahlizeno jako na kulturu nepratelskou.

4. Nové importovany text se stava pevnou soucasti prijimajici kultury, ktera zaci-
na na jeho zakladé vytvaret své vlastni texty za pomoci kulturniho kéd pfija-
tého textu.

5. Prijimajici kultura presouva své vlastni texty smérem k periferii sémiosféry,
z niz mohou byt vyslany smérem k ostatnim sémiosféram.

Nasledujici kapitola aplikuje Lotman(yv teoreticky koncept asimilace textu na
zkoumanou textovou jednotku. Vychozim predporozuménim tohoto postupu je
ztotoZznéni modelovych svétll zahrady, pole a mésta se tfemi odliSnymi sémiosfé-
rami, pfedstavujicimi tfi mozné ontologické prostory lidského pobytu.

Proména sémiosféry po vzoru Lotmanova modelu

Narativni zpracovani predloZzeného textové jednotky respektuje ve svém syZzetu
chronologické fazeni fabule. Poté, co jsme identifikovali obsahové verse sémiosfér
reprezentujici jejich texty, pokusme se nyni do nasi doposud synchronni analyzy
pridat i ¢asové hledisko, diky némuz Iépe vyvstanou na povrch vztahy plisobeni
textu na podobu sémiosféry.

Chronologicky prvni sémiosféra md podobu lebensweltu zahrady a reprezen-
tuje ji text Gn 2,16-17, jenz je Hospodinovym vyrokem, jehoz smyslem je zajistit
Clovéku prostredky nezbytné k jeho Zivotu. S pfihlédnutim na nasledujici vyvoj
situace jsou v lebensweltu zahrady prostfedky k Zivotu darovany skrze urod-
nost zemé, jez umoznuje rdst ploddim stromovi, bez pfic¢inéni lidské prace.'®
Za povsimnuti stoji, Zze prvnim plnohodnotnym biblickym dialogem je az komu-
nikace hada s postavou Evy.'® Do onoho momentu je zahrada prosta jakéhoko-

18 \ypravécovo uréeni lidské existence v zahradé v podobé vyroku Gn 2,15 ,Hospodin Biih postavil ¢lovéka

do zahrady v Edenu, aby ji obdélaval a sttezil”. Neni prekvapivé primdrnim obsahovym verSem sémiosféry,
nebot z naratologického hlediska, se jedna spiSe o glosu vypravéce, jenz neni soucasti liceného piibéhu.
Popisu rozdilu v podobé lidské prace v prostoru zahrady a pole se hodldm vénovat v budoucnu, proto zde
neni pro tuto analyzu prostor. Odkazuji tak ¢tenare pouze k introspekci vlastni zkusenosti.

18 Jak bystte analyzuje Lotman, tak dialog nutné vyzaduje jistou miry jinakosti mezi subjekty. Pfedmétem dialo-

gu je pravé prostfedkovani této jinakosti partnerovi v dialogu. JEZNY, Samuel. Analyza vybranych... s. 13-14.
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liv jiného textu nez Hospodinova vyroku. Strom pozndni, jakoZto reprezentace
odlisného textu, jenz nema byt clovékem poznan, se nachazi za etickou hranici
sémiosféry zahrady.!®” Text stromu poznani dobrého a zlého je vyhrazen pouze
Hospodinu.'® Narativni absence dialogu tak mlze znacit absenci jinakosti mezi
postavou clovéka a Hospodina. AZ teprve vyskyt postavy hada rozehrdva zaplet-
ku vypravéni. Postava hada vsak nema sv(j plvod v lebensweltu zahrady, nybrz
v odli$ném lebensweltu pole,'® jez v nasledujicim vypravéni reprezentuje cha-
rakter odliSného usporadani sémiosféry. Prostorova blizkost naznacena slovesy
vidét a vzit vztazenymi ke stromu poznani'®® umoznuje zasadit dialog hada a Evy
do blizkosti stromu poznani dobrého a zlého, jehoZ pozice byla umisténa na samy
vrchol vyvyseniny.!*! K dialogu tudiz dochazi na samotné hranici textu Gn 2,16-17
a textu Gn 4,7 a jeho vyusténim je pranik textu Gn 4,7 do sémiosféry pole. Hado-
va feC jakoZto predstavitele ciziho textu nabyla vétsi vahy nez text vlastni Eviny
sémiosféry. Poznani ciziho textu zaslibuje pfislusnost k elité ,,Blih vsak vi, ze v den,
kdy z ného pojite, oteviou se vam oci a budete jako Bih znat dobré i zI€.“"? Navic
atraktivnost ciziho textu vyjadrenad slovy ,,strom s plody dobrymi k jidlu, lakavy pro
oci, strom slibujici vSevédoucnost“!*3 pfesné odpovida prvnimu bodu Lotmanova
procesu asimilace cizich textl do sémiosféry pfijimajici kultury. Adaptace textu Gn
4,7 nabyva narativni podoby poznani vlastni nahoty a studu, jez ho snad néjakym
zpUsobem pFipodobriuje svému pokusiteli.'”* Védomi vlastni nahoty, jeZ je sym-

187 74kaz v podobé zdrzeni se urcitého jednani vymezuje k hodnoceni nasledného chovani zfetelné hranice.

Hospodinlv zakaz uréeny ¢lovéku povazuji za zakaz eticky, jelikoz zpochybnéni Hospodinovy dobroty vaci
lidem, jez vstupuje do déje Usty hada, je etickou zaleZitosti. Podobné pfibéh interpretuje i Jan Heller viz
HELLER, Jan a Ema SUCHA. Hlubinné vrty... s. 256-257.

18 Z Hospodinova monologu Gn 3,22, | fekl Hospodin Buh: ,Ted' uZ je ¢lovék jako jeden z nas, znd dobré i zIé...”

Ize usuzovat na to, Ze Hospodinu byl text tohoto stromu znam jiz od pocatku.

189 Had je totiZ ve staroorientélni symbolice bytost, ktera bydli pod zemi a ze zemé vychazi, a proto komunikuje

mezi povrchem a podsvétim.“ HELLER, Jan a Ema SUCHA. Hlubinné vrty... s. 256.
1% Gn3,6

191 Geografické centrum prostoru se ne vidy musi prekryvat s centrem sémiosféry. Podobné jako metropole

jednotlivych stat(, jeZ se nenachézeji v geografické v blizkosti hranice, jsou periferiemi sémiosféry, nebot
pravé v nich dochazi k nejintenzivnéjSimu kontaktu cizimi prvky, z nichZ povstavaji nové kulturni fenomény.
Geografické centrum mytického svéta zahrady umisténé na nejvys$sim bodé pahorku, je sémiotickou periferii
rozprostirajici se kolem etické hranice oddélujici text nalezejici Hospodinu od lebensweltu zahrady.

92 Gn 3,5

3 Gn 3,6

194 Hebrejsky vyraz arum se objevuje v souvislosti s postavou hada (Gn 3,1), jiZ ma charakterizovat. Souc¢asné

vsak tentyZ koren slova je uZit v Gn 3,7 pro oznaceni stavu, v némz se prvni lidsky par nachazel po udalosti
jedeni ze stromu poznani. Cesky ekumenicky preklad prekldda vyraz arum v Gn 3,1 jako ,nejzchytralejsi“
a ejrumim zase jako ,nazi“, coz dosvédcuje Sirsi sémantické pole tohoto vyrazu. ,Lze jej dat do souvislosti
s kofeny a-r-m (byt chytry, prohnany, vtipny, zchytraly), a-r-m (nakupit se), a-v-r (byt obnazen), a-v-r (oslepit,
oslepnout, byt nevidomy) a a-v-r (byt bdély, burcovat, vzbudit se).“ RIHOVA, Kristyna. Rozbor hebrejského
textu Geneze 3. Praha, 2009. Bakalafska prace. Karlova univerzita, Husitska teologicka fakulta. Vedouci prace
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bolickym vyrazem pro védomi vlastni odliSnosti, zpUsobuje vyhybani se postavé
Hospodina v lebensweltu zahrady. Clovék se zaéind v zahradé ukryvat podobné
jako vetrelec pred strazcem zahrady.!*

Druhy bod adaptace textu vyZaduje preklad do jazyka ptvodni sémiosféry. Ten
ma podobu narativniho dialogu lidskych postav s Hospodinem, které védomy si
poZzadavku pravé poznaného textu Gn 4,7 Cinit dobro a ne zlo, vici kterému se
prohtesily, svaluji ze sebe vinu, pokousejic se v Hospodinovych ocich obstat jako ti
dobfi. Vyhnani ¢lovéka z lebensweltu zahrady byva tradi¢né chapano prostorovou
metaforou jako pad ¢lovéka. Vezmeme-li v potaz umisténi zahrady na vyvyseniné,
pak je vyhnani ze zahrady mozné jediné ve sméru dol(, a tudiZz je moZno vyrazu
pad rozumét nejen jako hodnotici prostorové metafore, nybrz jako intuitivnimu
prdmétu pochopeni narativu, jehoZ dalsi zapletky se budou odehravat v odlis-
ném prostredi, které se nachdazi na pomysiné vertikdlni ose nize nez lebenswelt
zahrady. Pfitomnost Hospodina v zahradé narativné vyjadiena jako prochdazeni se
zahradou, oznacuje vysokou frekvenci jeho pfitomnosti v tomto prostoru. Navic
v porovnani s lebensweltem pole, do néjz Hospodin ,shlizi“, se zda byt prostor
zahrady, do néhoZ byl ¢lovék stvoren, situovan do oblasti blizkosti Hospodinu.
Oddélenost vyvyseného prostoru zahrady od niZe polozeného pole demonstruje
dfive netematizovana hranice vyjadiena narativem jako cesta ke stromu Zivota,
stfezend cheruby s mihajicim se plamennym mecem.!”® Ostatné o jistém druhu
prostorového padu lze mluvit i v souvislosti s postavou hada, jehoz rovina existen-
ce se ma vlivem trestu nové odehrdvat v prachu zemé.

Treti bod adaptace textu je charakteristicky hostilitou vici vysilajici kulture (jiz
v nasem pfipadé zastupuje postava Hospodina, jeZ byla plivodnim vlastnikem tex-
tu Gn 4,7), ktera je pfijimajici kulturou povaZzovana za nezpusobilou k pravdivému
uskuteénéni textu. Kain vnima Hospodinovu pfizeri Abelovi jako kfivdu, z niZ vini
Hospodina jakoZzto toho, jenz nedokdze adekvatné uplatfiovat text Gn 4,7. Kai-
nova zlost vyusti v akt vrazdy, jez je sice poprenim znéni daného textu, ale jeho
platnost zUstava nezpochybnéna ,Kain Hospodinu odvétil: ,MUj zlocin je vétsi,
nez je mozno od¢init.““!” Kainlv hnév bude lépe pochopitelny, uvédomime-li si
skutecnost, Ze lebenswelt pole je mistem usilovani o Hospodinovu ptizen. Tento
zamér prozrazuje Eva hned zkraje li¢eni piibéhu o Kainu a Abelovi svym vyrokem
... ziskala jsem muze a tim Hospodina“!* Kain se na rozdil od Abela ¥idil pfesné

Jifi Benes. s. 10.
Gn 3,10

¥ Gn 3,23

7 Gn 4,13

198 Gn4,1b

195
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dle Hospodinovych vyrokd odsuzujicich lidstvo k namahavé préci na poli, zatimco
Abel se svym pasteveckym zplsobem Zivota tomuto prokleti vyhybal. Iniciativa
prinést Hospodinu obét je v liceni taktéz prisouzena Kainovi, avsak nedostava se
mu kyZzené Hospodinovy pfizné, zatimco jeho bratru ano.'” V neohrani¢eném
prostoru pole je Hospodinova pfizen garanci pokracovani Zivota a ochranou pred
smrti,2® jejimuz riziku se ¢lovék neuposlechnutim textu Gn 2,16-17 vystavil. Kai-
nova vrazda Abela je v tomto kontextu zpochybnénim kvalit Hospodina jakozto
vykonavatele platného textu Gn 4,7. Kain svym konanim sobé i Hospodinu doka-
zuje, ze Hospodin nebyl schopen ochranit toho, na jehoz obétni dar shlédl. Jako
trest je Kainovi vzata moznost jeho obzivy a je odsouzen k Zivotu vyhnance, pozi-
tivni prvek tohoto nové ustanoveného textu je ochrana Kaina pred zabitim pod
pohrizkou sedmeronasobné pomsty.

Obsahovymi versi sémiosféry vyhnance jsou Gn 4,12-15. Lebenswelt vyhnan-
ce neni pravdépodobné totozny s lebensweltem pole, pro coz svédci dvé textové
zminky. Za prvé, plida, na niz ma psanec pobyvat, md byt nedrodna a neschopna
mu zajistit obZivu. Za druhé je Kain vyhnan do zemé N6d,?"' jez ma byt umisténa
mimo Hospodinovu tvar.2? V tomto nehostinném typu lebensweltu, jez je charak-
terizovan jako nelrodné pole, se Kain ihned pousti do stavby mésta, jez ma svUj
zdroj obzivy zakotven v femesiné praci. Lebenswelt mésta se v souladu s Hospo-
dinovym prokletim zemé Zzadnym zpUsobem nevztahuje k zemédélské produkci,
o ¢emz svéddi i povolani nékterych Kainovych potomk(, mezi néz patfi hra na
citeru a flétnu ¢i obrdbéni médi a Zeleza.>®

Drive neZ prejdeme k sémantickému vykladu mésta v 11. kapitole, nachdzime
v Gn 4,24-25 Ldmechovu reinterpretaci Hospodinova textu z obsahového verse
Gn 4,15. Ldmech je jakoZto potomek Kaina vztaZzen k sémiosféie mésta, v niz zcela
ocividné dezinterpretuje pozitivni prvek pdvodniho textu a autoritativné ustavuje
text novy: ,,Bude-li sedmerondsobné pomstén Kain, tedy Ldmech sedmdesatkrat

199 Obét se v lebensweltu pole stava jedinym prostiedkem nahrazujicim funkéné hranici, jakoZto mistem poten-

cidlniho kontaktu s odliSnou sémiosférou. V tomto ptipadé predstavuje onu odliSnou sémiosféru pfimo
postava Hospodina, od niz obétnik ocekava pranik jejiho textu v podobé poZehnani do vlastni sémiosféry
pole

20 Heller interpretuje Hospodinovo shlédnuti na obétovanou obét jako akt pozehndni. HELLER, Jan a Ema

SUCHA. Hlubinné vrty... s. 263.

,NOd je hebrejsky vyhnanectvi, zemé vyhnanectvi; neni to tedy néjaké uzemi, které bychom mobhli najit na
mapé.“ HELLER, Jan a Ema SUCHA. Hlubinné vrty... s. 266.

Tento hojné se vyskytujici biblicky antropomorfismus, oznacuje prostor nachézejici se pred néjakym subjek-
tem. Ve vztahu k Hospodinu, je tento prostor poZehnany, nebot je na néj upfena Bozi pozornost/Bozi pohled
jako v pfipadé Abelovi obéti.

203 Gp 4,21-22

201

202
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a sedmkrat.“?** Lamechv text explicitné cituje HospodinGv vyrok Gn 4,15 a prez-
nacuje jeho vyznam. Toto Ladmechovo zdkonodarné pocindni se odehrava zcela
v duchu ctvrté faze kulturni asimilace textu, jez plvodné vnéjsi text pfijima a na
jeho zakladé pocina vytvaret své vlastni texty.

Konecné se dostdvame k posledni fazi asimilace, kterou predstavuje biblicky
text Gn 11, 1-9. Pro tuto posledni fazi je typicka snaha exportovat své texty mimo
hranici vlastni sémiosféry. Obsahovy vers Gn 11,4 narativné demonstruje toto Usili
snahou vybudovat mésto a véz, jejiz monumentalita ucini své stavitele nezapome-
nutelnymi a tak ochrani jejich text vic¢i vsem vnéjsim vliviim.? K ochrané tohoto
lebensweltu pred vnéjsim prostiedim je budovana hradba. Materidl uzity k jeji
stavbé, palené cihly, demonstruje zcela preznaceny vyznam zemé typicky pro tuto
sémiosféru. Skuteénost, na zakladé jakého plvodniho lebensweltu je mésto budo-
vano, se jevi z hlediska vyznamu textu jako podruzna. Narativ vyzdvihuje fakt, Ze
komunita svym jednanim reaguje na text uréeny Kainovi Gn 4,12 a nikoli na obsa-
hovy vers sémiosféry lebensweltu pole Gn 4,7. PGvodni vyznam zemé v leben-
sweltu zahrady, v némz je jeji Urodnost pri¢inou dostatku potravy, je sémiosférou
pole umensen, nebot zemé v tomto lebensweltu dava ¢lovéku obzivu jen za cenu
vynaloZeného usili. Hospodin(v text 4,12 nakonec Urodnost zemé zcela anihiluje.
V reakci na znehodnoceni jejiho vyznamu nachazi komunita jeji (novy) vyznam,
jenz spociva opét v zabezpeceni Zivota, tentokrat je vsak tento vyznam realizovan
odliSnym kéddem pomoci paleni cihel. Hradba sémiosféry mésta ma Cinit jeji text
odolny pred prinikem textl z vnéjsiho prostredi. Izolace méstského prostoru je
patrna ze skutecnosti, Ze tento lebenswelt jako jediny nijak neusiluje o komunikaci
s Hospodinem. Text sémiosféry mésta je ustavena tak, aby se obesel bez Hospodi-
na a plodnosti zemé, jeZ predstavu;ji kvality lebensweltu zahrady.

Vyznamnostni naladéni semiosfér jednotlivych lebenswelti

Provedena analyza prostorovych struktur biblickych lebensweltli ve vymezené
textové jednotce, odhaluje skrze definici obsahovych verst danych sémiosfér typ
vyznamnostniho naladéni postav, jez dany lebenswelt obyvaji. Zahrada Eden plni
funkci prostorového pretextu lebensweltu pole a mésta, jez se vici jeji struktu-
fe kazdy vlastnim zplsobem vymezuji. Nahota, miceni a pobyt postav ve sfére
umisténé pobliz vrcholu vertikalni osy vyvySeniny jsou jevy odkazujici na jednotu
a vzajemnost v roviné vztahl mezi obyvateli semiosféry zahrady. Tuto vzajemnost
vyjadfuje systematicka teologie terminem perichoreze.?*® Vyznamnostni naladé-

204 Gn 4,24
205 ... Tak si u¢inime jméno a nebudeme rozptyleni po celé zemi.” Gn 11,4b
26 Srov, POSPISIL Ctirad Vaclav. Jako v nebi, tak i na zemi: Naért trinitarni teologie, Praha: Krystal OP; Kostelni
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ni tohoto harmonického spolupobytu presahuje ze vztahové roviny do okolni-
ho lebensweltu, jenZ je charakterizovan samovolnou produkci plodin slouZicich
k obzivé. Prinik textu pole do sémiosféry zahrady tuto harmonii narusuje. Pro
sémiosféru pole a jeho vyznamnostni naladéni je typickd snaha o pfisvojeni si
BoZiho pozehndni, jez z dlivodu vzdaleni se ¢lovéka z preferovaného lebensweltu
zahrady, neni udélovano samoziejmé, ale na zakladé spravného lidského jednani.
Sémiosféra pole tak odpovida takovému vyznamnostnimu naladéni pobytu, jez
ma sledovat svij cil v obdrZeni pozehnani skrze konani dobra. Naruseni mezilid-
skych vztaht v této sémiosféfe dosahuje vrcholu v narativnim liceni aktu vrazdy.
Trest za prekroceni obsahového textu pole postihuje nejen vinika, ale opét i cely
lebenswelt, jehozZ uzZ tak problematicka urodnost je zcela potlac¢ena. Lidskou reak-
ci na tento stav je rozhodnuti vzit sv(j osud do vlastnich rukou. Zdmér obsahového
textu sémiosféry mésta spociva v pretvoreni kletého prostredi v novy lebenswelt,
jenz by se ve své strukture shodoval s lebensweltem zahrady. Snaha o budovani
vertikalni osy v podobé véZe i akcentovana jednota jazyka lidské komunity, jakoZto
i pfedpokladand reorientace na nové zabezpeceni obzZivy v méstském prostredi
tuto podobnost podtrhuje. Avsak Hospodin, jenz je v textu této semiosféry zcela
opomenut, zabranuje znemoznénim komunikace tento typ semiosféry a leben-
sweltu budovat, ¢imz zaroven znemozruje ¢lovéku setrvani v tomto sebezbozstu-
jicim vyznamnostnim naladéni.

e

Souhrn badani

Predklddana studie analyzovala sémantické hodnoty prostorl zahrady, pole
a mésta v biblickém narativu, a to konkrétné v: Gn 2,4-11,9. Vzhledem k soucas-
nému prostorovému obratu, byl prostor v této praci pojiman jako zasadni vyzna-
motvorny prvek konstruujici porozuméni biblickému textu. Za nezbytnou soucast
této prace se ukdazala byt i charakteristika specifik, jeZ s sebou nese zobrazovani
prostoru v médiu textu a tematizace mytického zanru zkoumané textové jednot-
ky. Analyzou vertikdlnich a horizontalnich prostorovych os narativu, vyjadfujicich
kulturni hodnotovy pfiznak, byl zkonstruovan vyznam jednotlivych biblickych
prostor(. Na jednotlivé biblické prostory je zde nahlizeno nejen jako na specific-
ka Zivotni prostiedi (lebenswelty), ale predevsim jako na tfi odliSné sémiosféry,
jez jsou ustanoveny svymi vlastnimi obsahovymi texty, které usiluji o formovani
vyznamnostniho naladéni postav obyvajicich tyto svéty. Zminéné prostory stojici
svymi texty vUci sobé v urcitém tvaréim napéti, zaroven ale predstavuji tfi typy
kvalitativné odlisnych Zivotnich prostredi (lebenswelt(). Tato studie skrze aplika-

Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007. ISBN 978-80-85929-99-7. s. 109-110.
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ci Lotmanova teoretického konceptu sémiosféry prokazala nejen moznost, nybrz
i plodnost tohoto interdisciplindrniho pristupu, jemuz je blizky stavajici prostoro-
vy obrat spolecenskovédnich disciplin. Pravé diky usili o tematizaci prostoru bylo
mozné lokalizovat zahradu Eden na vyvySeninu a podat tak ryze sémiologicko-na-
rativni argument pro preklad hebrejského vyrazu ‘ed jako vyvyseniny. Lokalizace
zahrady Eden na vyvySeninu se ukdzala byt v nasledujicich analyzach biblickych
prostord interpretacné zadvaznym pocinem. Aplikace Lotmanova kulturologického
modelu asimilace textu v prostoru sémiosféry dokdzala svoji funkénost i mimo
pole kulturni antropologie. Moznost nahlizet na déje narativu optikou text( usilu-
jicich o sebeprosazeni v konkrétni sémiosfére vyustila v exegezi narativu. Tato exe-
geze textového prostoru zahrady, pole a mésta, zohlediiuje prostory narativnich
svétl a prokazuje jejich podileni se na tvorbé vyznamu biblického textu.

Zpracovdno za podpory grantu SPECIFICKEHO VYSOKOSKOLSKEHO VYZKUMU GA UK ¢& 260 356 na
Husitské teologické fakulté UK.
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Jewish Community in the Extreme Background of Besieged Jerusalem

Abstract: This study analyses selected classical Jewish texts dealing with the destruction of
Jerusalem and the Jerusalem Temple. It concentrates on the stories and legends (“aggadot ha-
churban” in Hebrew) which deal with the suffering of the Jewish inhabitants living in besieged
Jerusalem during attacks by the Babylonians or by the Romans. The paper concentrates on the
behaviour of the Jewish community in the extreme atmosphere of war, bringing death, massive
suffering and the threat of the community’s continued existence, or the existence of the nation
as such. In short, it firstly mentions general (non-Jewish) ancient and biblical texts. The second
part focuses on several texts from classical rabbinic literature with emphasis on the story of
Rabbi Johanan ben Zakkai and his escape from besieged Jerusalem, comparing these stories in
terms of how they appear in various literary sources. The final part provides a conclusion and
gives us a lesson for the present time. The selected texts speak for the people and community
nowadays in a time of both war and peace.

Keywords: Jerusalem Temple destruction; besiege of Jerusalem; war suffering of people;
rabbinic Judaism; Johanan ben Zakkai
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»Aggadot ha-churban“? jsou pfibéhy odehravajici se na pozadi doby zniceni Jeru-
zalémského chradmu a mésta Jeruzaléma. Jedna se o agady vypravéjici o oblezeni
a nasledném zniceni Jeruzaléma a Chramu nejprve vojskem babyldnského krale
Nebukadnesara® (587/6 pf. o. |.) a poté i Ffimskym vojskem Vespasiana* a jeho

Obsah této stati byl pfednesen jako ptispévek na konferenci mladych védeckych pracovniki HTF UK
,Zidovska civilizace: Modely komunitniho Zivota“, konané dne 17.10.2018. Zpracovavané téma spada to
tématu mé disertacni prace ,Zanik Jeruzalémského chramu (zpracovani tématu v klasickych Zidovskych tex-
tech)”.

Hebr. ,,churban” je specificky termin, ktery se pouZiva k oznaceni uddlosti zni¢eni Jeruzalémského chramu
(prvniho i druhého). Samotny hebrejsky slovesny kofen ch-r-b znamend v této souvislosti ,nicit, pobit, lezet
v troskach”.

Nebukadnesar Il (vldadnul v letech 605 aZz 562 pf. o. |.) vystupuje zejména v Druhé knize kralovské, v Prvni
knize kronik, v knihach Jeremjas a Daniel.

Titus Flavius Vespasianus byl fimskym cisafem v letech 69-79 o. I. Proslavil se zejména Uspésnou vojenskou
kampani v Britanii (49 o. |.)
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syna Tita® v dobé tzv. prvni valky Zidovské (v letech 66-70 o. |.) proti Rimu. Jednim
z konkrétnich témat jsou pribéhy popisujici téZkou situaci obyvatel oblezeného
Jeruzaléma. Z hlediska komunity (tj. obyvatel Jeruzaléma) se jednda extrémni situ-
aci v extrémnich podminkdach valky.

Pribéhy a popisy obléhani mésta nejsou ve starovéké literatufe ni¢im vyji-
mecnym, nebot uméni dobyti opevnéného mésta patfilo k zakladnim vojenskym
dovednostem starovéku (a samoziejmé i pozdéji). Jde o uUkol dobyt opevnéné
mésto v delSim Case, kdy vitézstvi nelze dosahnout jedinym mocnym Utokem, ale
naopak se uplatiuje trpélivost a vytrvalost, a to na obou strandch. Dila vénuijici
se tomuto tématu byvaji ¢asto dily historickymi, nebo vojensko-historickymi, ale
nikoliv vylu¢né. | v klasickych Zidovskych textech nachazime radu pfikladd.

Biblické texty

Jeden z neznaméjsich (a casové nejstarSich) popisi dobyti obléhaného més-
ta najdeme v 6. kapitole knihy Jozue — jde o pfibéh padu Jericha.® Pfesné podle
Hospodinova planu obchdzeli Izraelité i s archou Uumluvy opakované mésto, az
se nakonec za troubeni polnic knéZzimi a vale¢ného pokfiku lidu hradby zhroutili
a mésto bylo dobyto. Nalézdme zde i typicky motiv obleZeni a izolovani mésta
a také znicujici vysledek bitvy: ,Tak dobyli mésto. Vsechno, co bylo v mésté, vyhu-
bili ostfim mece jako klaté, muzZe i Zeny, mladiky i starce, téz skot a brav i osly.
Meésto se vSim vsudy vypalili. Jen sttibro a zlato i bronzové a zelezné predméty dali
na poklad Hospodinova domu.”’

Barvité popisny je pfibéh obléhdni a dobyti mésta Kaspin makabejskymi ve
dvanacté kapitole Druhé knihy makabejské. Popis obsahuje typickou terminolo-
gii, hovofici o opevnénych naspech, obehnanych hradbdach, beranech a boficich
strojich a také o vyznamu zasob: ,Juda také zautocil na jedno mésto opevnéné
naspy a obehnané hradbami. Jmenovalo se Kaspin a Zila v ném smésice nejrliznéj-
Sich narodu. Obyvatelé, spoléhajici na pevné hradby a mnozstvi zasob, vyzyvavé
se posmivali Judovym vojakam, spilali jim, tupili je a vedli zlolajné feci. Oni vsak
vzyvali velikého VlIadce svéta, ktery za ¢asl Jozuovych rozbofil Jericho bez beran(
a boficich stroj, a jako Ivi se vrhli na hradby.”® Ukazuje oviem i na nasledky, které
obvykle konec¢né dobyti mésta doprovazi: ,S pomoci BoZzi mésta dobyli a zpUsobili

5 Titus Flavius byl fimskym cisafem v letech 79-81 o. |. V roce 70 o. |. oblehl a dobyl Jeruzalém.
5 Jz6:1-21.

7 lbidem 6:20-21, 24.

8 2Mak 12:13-15.
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takové krveproliti, Ze se zddlo, jako by blizké jezero v rozloze dvou stadii bylo plné
tekouci krve.”®

Popis obléhani a nasledného zni¢eni samotného Jeruzaléma a Prvniho chra-
mu nachdzime v Druhé knize kralovské: ,V devatém roce SidkijdSova kralovani
..... pfitahl Nebukadnesar, kral babyldnsky, s celym svym vojskem proti Jeruzalé-
mu, poloZil se proti nému a zbudovali dokola obléhaci val. Mésto bylo oblezeno
do jedenactého roku vlady krale Sidkijase. Devatého dne ctvrtého mésice, kdyz
uz tvrdé doléhal na mésto hlad a lid zemé nemél co jist, byly hradby mésta pro-
lomeny.“* A také v Druhé knize kronik: ,Pfivedl na né kaldejského®* kréle, jenz
mecem vyvrazdil ve svatyni jejich mladé muze, nemél soucit s mladymi muzi ani
s pannami, ani se starci a kmety; Bah mu vSechny vydal do rukou.”*? Dalsi, spise
strucné, zminky nachazime v knize Jeremjas: ,Kralovsky dim i domy lidu Kaldejci
vypalili, jeruzalémské hradby zbofili.“** a na samotném zacatku knihy Daniel: ,Ve
tretim roce kralovani Jéjakima, krale judského, pfitahl Nebukadnesar, babyldnsky
kral, k Jeruzalému a oblehl jej.“** Podrobnéjsi (a také expresivnéjsi) popis utrpeni
lidi pod blokddou nalézdme v Ezechielovych vizich: , Otcové budou jist uprostred
tebe syny a synové budou jist své otce,”** ,tretina v tobé zemfe morem a zajde
uprostred tebe hladem, tfetina padne okolo tebe medem,”® ,vystfelim na vas
zhoubné Sipy hladu, které pfinesou zkazu.“"’

Utrpeni v obléhaném a zni¢eném Jeruzalémé je pak vénovana cela kniha Ejcha
(P1ac). Ve druhé a ctvrté kapitole nalézame popis hladomoru, ktery Usti aZ v kani-
balismus matek na jejich détech.'® Text obsahuje vysoce expresivni scény zka-

°  Ibidem 12:16.

10 2Kra 25:1-4.

Tedy babylénského.

2 2Pa35:17.

3 Jr38:8.

¥ Dal:l.

Toto pravi Panovnik Hospodin: ,To je Jeruzalém. Postavil jsem jej doprostifed pronarodd a okolo ného jsou
zemé. (Ez 5:5) Pro vSechny tvé ohavnosti vykondm v tobé, co jsem jesté nevykonal a uz nikdy nic takového
nevykonam. ... Otcové budou jist uprostred tebe syny a synové budou jist své otce. (Ez 5:10)

Tretina v tobé zemie morem a zajde uprostfed tebe hladem, tfetina padne okolo tebe mecem a tretinu
rozvéji do vSech vétrl a s tasenym mecem jim budu v zadech. (Ez 5:12)

Vystrelim na vas zhoubné Sipy hladu, které pfinesou zkazu, vystrelim je k vasi zkadze, uvedu na vas hlad
a zIdmu vam hal chleba. (Ez 6:16) Poslu na vas hlad a dravou zvér, a budes bez déti; projde tebou mor a krey,
uvedu na tebe mec. Ja, Hospodin, jsem promluvil.” (Ez 5:17)

Nebot skomira pachole a kojenec na prostranstvich mésta. Svych matek se ptaji: ,,Kde je obili a vino?“ kdyz
jako smrtelné ranény skomiraji na prostranstvich mésta a na kliné svych matek vypoustéji dusi (Pl 2:11-12).
| Sakali matky podaji prs, koji sva mlddata, dcera mého lidu je vSak krutd jako pStrosové na pousti. Kojenci
se zizni lepi jazyk k patru, pacholatka prosi o chléb, a nikdo jim nenaldme. Ti, kdo jidali lahtdky, budi Gdés
na ulicich. Ti, kdo byli chovani v purpuru, valeji se v hnoji. (Pl 4:3-5) Lépe jsou na tom skoleni mecem neZli
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zy a utrpeni, které na Jeruzalém padly v disledky obléhani a nasledného dobyti
mésta Babylénskym vojskem: , Povstan a béduj za noci na pocatku hlidek, vylévej
své srdce jako vodu pred tvafi Panovnika. Zvedej k nému své dlané za Zivot svych
pacholdtek, skomirajicich hladem na kazdém narozi. Pohled, Hospodine, popatf,
s kym jsi kdy tak naloZil! CoZ maji Zeny jist sv(j plod, pacholatka, jez hyckaji? Coz
v Panovnikové svatyni ma byt vrazdén knéz a prorok? Na zemi po ulicich lezi mla-
dik i stafec, mé panny a moji jundci padli mecem. Zahubil jsi je vden svého hnévu,
pobijel jsi bez soucitu.”*®

Rabinska literatura

Co se tyka zkoumaného tématu v klasické rabinské literature, ¢erpd svoje namé-
ty z tradic vzniklych jako reakce na zni¢eni chradmu Prvniho (Babylofany) i Dru-
hého (Rimany). Piiklady legend zkdzy Chrdmu nalézame roztrou$ené v riiznych
rabinskych textech. Nenachazime totiz samostatné dilo, které by se touto nato-
lik vyznamnou udalosti Zidovskych déjin zabyvalo vyhradné. Komplexnéjsi agady
nachazime v gemare Babyldnském talmudu (v traktatu Gittin®) a v midrasi Ejcha
rabba?, dale pak a v dile Avot de-rabi Natan (v jeho dvou verzich)??. Nékteré tyto
texty obsahuji i zpracovani stejnych témat s rlznymi rozdily i shodami. Pro Gcely
této stati analyzujeme praveé tyto vybrané texty obdobi starovéku zhruba od 1. do
6. st. 0. |.,2® a to na konkrétnim pribéhu rabi Jochanana ben Zakaje a jeho Utéku
z oblezeného Jeruzaléma.

Vedle téchto rabinskych text( lze pro srovnani postavit text Josefa Flavia?*
v jeho ,Zidovské valce“®, kterd mimo jiné rozsahle popisuje obléhani Jeruzaléma
i jeho pad a zni¢eni samotného Chrdmu. Jedna se o velmi zajimavy a podnétny

skoleni hladem, ti, ktefi vykrvéceli probodenti, ne? ti, kdo zemfeli pro netrodu pole. Zeny, které byvaji tak
milosrdné, varily vlastnima rukama své déti a pojidaly je pfi tézké rané dcery mého lidu. (Pl 4:9-10)

9Pl 2:19-21.

2 Babylonsky talmud, oddil Nasim (Zeny), traktat Gittin, folia 55b-58a.

21 Midras Ejcha rabba. Tento midra$ k textu biblické knihy Ejcha (PIac) je datovan do obdobi zhruba 5. az 6.

stoleti o. I
22

Avot de-rabi Natan (Avot [podle] rabiho Natana), mimokanonicky traktat v oddile Nezikin (Skody). Midras

k misnaickému traktatu Pirkej avot (Vyroky otctl). Sepsan v obdobi zhruba 650-950 o. |. Zachoval se ve dvou

verzich, oznacovanych A a B (podle Solomona Schechtera, prvniho kritického editora obou verzi, vydanych

v roce 1887).

3 Problémy s pfesnou dataci rabinskych textl jsou jejich obecnym rysem: jedna se o tradi¢ni ptvodni materi-
aly pozménéné a rozsifené pozdéjsimi kompilacemi, editacemi, redakcemi — neumozriuji tak presnou dataci
a stanoveni posloupnosti. Obsahuiji starsi i novéjsi materidly spojené ve vysledny dochovany text.

24 Josef Titus Flavius, narozeny jako Josef ben Matitjahu, Zidovsky historik 1. stoleti o. I. (37 o.l. — 100 o. I.).

% Kniha Josefa Flavia o déjindch Zidovské vdlky proti Rimaniim. PGvodni text vznikl kolem roku 75 o. |. v hebre-

jstiné nebo aramejstiné, ale nedochoval se. K dispozici je fecka verze dila, které vzniklo zfejmé pod dohledem

samotného autora.
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zdroj i vzhledem k tomu, Ze sam Josef pUsobil zpocatku jako vojensky velitel na
strané Zidovskych povstalc( proti Rimantim, a byl tak pfimym svédkem mnoha
popisovanych udalosti. Na druhé strané je tfeba mit na paméti, Zze se nejednalo
o svédka nestranného. Josef Flavius vini ze zkdzy Chrdmu a mésta horlivé fanati-
ky, vzbourence (zél16ty?), pro které byla vidina vitézstvi vice nez obrovské utrpeni
obecného lidu, nez smrt tisicll a tisict obyvatel Jeruzaléma. Podle Josefa chtéli
vsechno nebo nic. Sdm Josef uprednostioval loajalitu, rozum a realistické posou-
zeni situace, tedy i dohodu s nepfitelem.

Uték Jochandna ben Zakaje z oblezeného Jeruzaléma — verze a souvislosti

Jednd se o znamy pribéh z doby Zidovské valky (66-70 o. I.), kdy rabi Jochanan
pdzuje jako mrtvy v rakvi, aby se tak dostal z obleZzeného Jeruzaléma. Voli pravé
tento zpUsob, protoZe radikalové v Jeruzalémé branili utékim z mésta. Prchajici
civilisté byli povaZovani za dezertéry a byli zabijeni vlastnimi vojaky jako odstrasu-
jici varovani. Poslednim impulsem k ¢inu bylo spaleni zasob jidla. Jochanan nesou-
hlasil s tim, jak radikalové vélku vedli, totiZ terorem vici vlastnimu obyvatelstvu.
V situaci strachu si nedovolil protestovat. Zvolil jinou cestu, jak zachranit, co se
dalo.
Verze pfibéhu v textu traktatu Gittin (folio 56a-b):¥’

Aba Sikara byl v Jeruzalémé viadcem zélétl, syn sestry rabana Jochanana ben Zaka-
je. [Jochanan mu poslal mu zpravu:] Prijd’ v tajnosti ke mné. [Aba Sikara k nému] pfisel.
[Jochanan] mu Fekl: ,Dokdy to budete délat, 7e zabijete kazdého hladovénim?“ Rekl mu
[Aba Sikara]: ,,Co mohu délat? Kdy? néco feknu, zabiji mne.”“ Rekl mu [Jochanan]: ,Porad’
mi zpUsob, jak se dostat z mésta, a skrze to pfijde mald zachrana.” [Aba Sikara] mu od-
povédél: , Predstirej, ze jsi nemocny, a nech [k sobé] kazdého pfijit. Pfines néco shnilého
a umisti to blizko sebe, tak ze lidé feknou, zZe jsi zemfel. A [pak] at vstoupi tvoji zaci, ne-
nech vstoupit nikoho jiného. Aby si nevsimli, Ze jsi lehky, protoze védi, Ze Zijici je lehci nez
mrtvy.” Jochanan tak ucinil. Rabi Eliezer se postavil z jedné strany a rabi JehoSua z druhé.
KdyzZ pfisli k vychodu z mésta, chtéli [straZci] ho [télo] propichnout. [Aba Sikara] jim fekl:
,Reknou, 7e propichuji svého ucitele.” Chtéli do ného stréit, Fekl jim: ,Reknou, 7e strkaji
do svého ucitele.” [Strazci | otevreli branu. [Rabini] ho [télo] vynesli ven. Kdyz tam [Jo-
chanan] dorazil, [fekl Vespasianovi]: ,Pozdrav tobé, krali, pozdrav tobé, krali.” [Vespasian]
mu fekl: ,Hrozi ti dva tresty smrti, jeden, protoze ja nejsem kral a presto mé nazyvas kra-
lem, a dalsi, jsem-li kral, proc jsi ke mné az dosud nepfisel?” [Jochanan] mu odpovédél:
K tomu, co jsi fekl. Ze nejsi kral, po pravdé, ty jsi kral. K tomu, e nejsi krél, véz, 7e Jeruza-
|ém bude vydan do tvych rukou, protozZe je psano:?® «Libandn padne rukou Vzneseného.»

% Hebr. ,birjonej“.

2 Vlastni preklad autorky pfispévku z dvoujazyéné edice Koren Talmud Bavli: Gittin, folio 56a-b, str. 315-317.

28 7elezem bude vysekéno lesni housti, Libandn padne rukou Vzneseného. (1z 10:34)
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A ,vzneseny” — je jenom kral, protoZe je psano:* «Jeho vzneseny viidce bude pochazet
z ného.» A Libandn? To je Chram, nebot je feceno:* «Ta dobra hora a Libandn.» Jochanéan
pokracoval: ,K tomu jak jsi fekl: kdyz jsem kral, pro¢ jsi dosud ke mné nepfisel? Jsou mezi
nami zéloti, a ti nam to nedovoli.” [Vespasian] mu fekl: ,Je-li barel s medem a kolem néj
je obtocen had, coZ nerozbiji barel, aby zabili hada?“ [Jochanan] micel. Rav Josef o ném
fekl, néktefi fikaji [ze] rabbi Akiva: ,Obraci mudrce nazpét a jejich poznani mate.”** Mél
fict: ,Vezmeme klesté, odstranime hada, zabijeme ho, a barel ponechame.” Mezitim pfi-
jel posel z Rima, ekl Vespasianovi: ,Povstaf, cisai zemiel a urozeni Rima planuji dosadit
vidcem tebe!” [Vespasian] mél nazutou jen jednu botu. KdyZ se pokusil nazout druhou,
nepadla mu na nohu. Pak se pokusil tu druhou sundat, ale nesla mu sundat. Rekl: ,Co to
znamena?” [Jochandn] mu fekl: ,Nezneklidriuj se, potkal té dobry zvrat, nebot je psano:
,,Dobra zprava vzpruzuje kosti.”*? ,Ale jaké je feseni?“ ,Nech nékoho, koho nemas rad, prijit
a projit se pred tebou, jak je psano: ,Ubity duch vysusuje kosti“3 Udélal to, a Sla [nazout].
[Vespasian] fekl: ,JelikoZ jsi tak moudry, proc¢ si ke mné uz nepfisel diive? Odpovédél mu:
,CoZ jsem ti to uz nerekl?” [Vespasian] odpovédél: ,Ja jsem ti také rekl.” [Vespasian] mu
[Jochananovi] fekl: ,Pojedu [do Rima] a poslu [za sebe] nékoho jiného. Ale prej si néco od
mne, a ja ti to spInim. Jochanan odpovédél: ,Dej mi Javne a jeho uéence, a rod rabana
Gamaliela, a |ékare, aby vylécili rabiho Cadoka34. Rav Josef o ném [o Jochananovi] fekl,
a nékteti fikaji, Ze [to byl] rabi Akiva: ,,Obraci moudré muZe nazpét, jejich poznani mate.”*
[RabiJochanan] mél fict [tj. poZzadovat], aby tenkrat nechal Zidy byt. [Gemara to komentuje,
Ze totiZ rabi Jochanan] predpokladal, Ze by [Vespasian] tolik neudélal a nezachranilo by se
vibec nic.*®

Pfibéh ilustruje moZnosti ¢inu jednotlivce. Uspéch mise si vyzadoval nejen

odvahu, ale i moudrost a znalosti. Musel se totiz obhadjit pred Vespasianem a ziskat
si jeho respekt. Rabinské komentare zd(iraznuji, Ze rabi Jochanan uspél na zakladé
znalosti Téry a Prorok(. Presvédcil Vespasiana, Ze cisaflv osud je zaznamenan
v Zidovskych textech jako proroctvi. Jochanan je tak prototypem clovéka — uéence,
ktery je schopen zachranit budoucnost komunity. Cilem bylo zachovat judaismus
i ve zménéné situaci Zidovské spolecnosti bez Chramu a chrdmového obétniho

29

30

31

32

33

34

35

36

Jeho vzneseny vidce bude pochazet z ného, jeho vladce vzejde z jeho stfedu. Dovolim mu ptibliZit se a on
bude ke mné pristupovat. Kdo by se sam mohl odvazit ke mné pristupovat? je vyrok Hospodintv. (Jr 30:21)
KéZz smim prejit Jorddn a spatfit tu dobrou zemi, co je za Jordanem, dobrou hornatou zemi a Libanén! (Dt
3:25)

Hospodin rusi znameni Zvanill a z véstcd Cini pomatence, obraci mudrce nazpét a jejich poznani mate. (Iz
44:25)

Zarivy pohled vléva do srdce radost, dobra zprava vzpruzuje kosti. (Pf 15:30)

Radostné srdce hoji rany, kdezto ubity duch vysusuje kosti. (Pf 17:22)

Rabi Cédok (z druhé generace tanaitd) se postil Ctyficet let, aby zabranil proroky pfedpovidaného zniceni
Jeruzalémského chrdmu.

12 44:25.

Verze legendy v Ejcha rabba dokonce tento poZzadavek ze strany rabi Jochanana obsahuje, Vespasian ho vsak
odmitne.
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kultu. Javne se tak postupem stala stifediskem ucenosti rabinského judaismu a pfi-
béh utéku rabi Jochanana zakladajici legendou rabinského judaismu.

Ve zminéném traktatu Gittin je celd sekvence samostatnych pribéhd, které
se odehravaji v oblezeném Jeruzalémé. Nejznaméjsi z nich je prdvé pribéh utéku
rabiho Jochandna ben Zakaje.?” Tento pribéh se postupem casu stal zakladajici
legendou rabinského judaismu.

Pribéh sdm zpocatku balancuje na hranici zrady a dezertérstvi. Srovnejme
si osud této legendy s prib&hem Josefa Flavia a jeho prejitim na stranu Riman0
a jeho setkdnim s Vespasianem. Josef byl jednoznaéné odsuzovan soucasniky
i dalSimi generacemi. Ze strany rabinG a judaismu upadl do zapomenuti. | sdm
Josef Flavius si byl védom sloZitosti vlastni situace, o ¢emz svédci i silné apologe-
ticky tén jeho dila. Co je v této souvislosti fe¢eno na obhajobu Jochandna? Nasa-
zuje vlastni Zivot (mohli ho zabit vlastni lidi i Vespasian), aby zachranil vyssi cil
— judaismus. Cin Josefa Flavia je chapan jako snaha zachranit si jen vlastni Zivot.
Text setkani Josefa Flavia s Vespasianem obsahuje nékteré vyrazné shody s pribé-
hem setkdni Jochandna ben Zakaje s Vespasianem, nabizi se tak otdzka, zda Josef
Flavius ovlivnil rabinskou legendu. Zavér neni jednoznacny: je to moziné, nelze to
ani dokdzat ani vyloucit. Zasadni rozdil pfibéhu je, Ze je to sdm Josef Flavius , ktery
se necha zajmout Rimany a predvést k Vespasianovi. Je to on, kdo mu predvida, Ze
se stane vladcem. Je drZen jako zajatec, dokud se tak nestane. Ziska tak postaveni
v samotném Rimé&, kde doZiva sv(j Zivot ve vysadnim postaveni. Jako odménu zis-
kava vyhradné pro sebe respekt a postaveni. Za svého pobytu v Rimé pak napsal
své dilo, které je obhajobou judaismu v fimském svété.

Verze pribéhu Josefa Flavia:

(398) Vespasian ovsem naridil, aby byl Josef velmi peclivé stfezen, protoze jej chtél hned

poslat Neronovi. (399) Kdyz to Josef uslysel, pravil, Ze chce promluvit s nim samotnym.

Kdyz pak Vespasian vzddlil od sebe vSechny ostatni kromé syna Tita a dvou pratel, (400)

rekl Josef: , Ty si, Vespasiane, myslis, Ze jsi vzal Josefa jako pouhého zajatce. Ja vsak k tobé

pFichdzim s poselstvim o vétsich vécech. Nebot kdybych nebyl posldn od boha — davno
znam Zidovsky zakon a vim, jak se slusi, aby umiral vojevidce. (401) Neronovi mé posilas?

A proc¢? Neronovi nastupci jimi zlstanou jen az do tvého nastoupeni. Ty jsi caesar, Vespasi-

ane, tys vladcem a tento tvj syn. Dej mé nyni spoutat co nejpeclivéji a stiezit. (402) Nebot

ty, caesare, jsi panem nejenom mym, nybrz i zemé, i more, i vseho lidského pokoleni. Ja pak

si preji, abych byl dokonaleji stiezen, abych mohl byt potrestan, jestlize si vymyslim dokonce

i vyroky boZzi. (403) Kdyz to fekl, zdalo se, Ze tomu Vespasian pro tuto chvili nevéfi a Ze se

domniva, Ze si to Josef vymysli, aby se zachranil. (404) Po kratkém case vsak dospival k tomu,

Ze mu véril, protoZe jej bah jiz pozvedal k moci a skrze jina znameni mu predem oznamoval

dosazeni hodnosti vladarské. (405) Dovidal se, Ze Josefovy predpovédi jsou presné i v jinych

37 Jochanan ben Zakaj, vyznamny zidovsky u¢enec (generace tanaitd) obdobi Druhého chramu. V rabinské lite-
ratufe je uvadén cestnym titulem Rabban.
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vécech. Jeden z pratel totiz pravil v divérné rozmluvé, které se ztcastnil, Ze se divi, jak to,
Ze nepredpovédél ani I6patskym dobyti mésta, ani sobé zajeti, neni-li to snad prazdny tlach
Clovéka, ktery chce od sebe odvratit hnév. (406) Josef odpovédél, ze i I6patskym predpové-
dél, 7e jejich mésta bude dobyto po sedmactyficatém dni, i o sobé, 7e bude Rimany zaZiva
zajat. (407) Vespasian dal o téchto vécech pro sebe vyslechnout zajatce, a kdyz shledal, Ze je
to pravda, zacal vérit i vécem, které se tykaly jeho. (408) Josefa ovsem nepropustil z vazby
a z pout, podaroval jej vSak odévem a jinymi cennostmi. Stale s nim jednal s pratelskou tctou
a Titus mnoho k té pocté prispival.®

Novy Jeremjas

V ptibéhu utéku z oblezeného Jeruzaléma Ize vysledovat motivy chovani Jerem-
jase, ktery pasobil v Jeruzalémé v dobé obléhani Jeruzaléma Babylonany v dobé
Prvniho chramu. Néktefi uéenci dokonce nazyvaji Jochanana ben Zakaje Jerem-
jaSem Druhého chramu. Tak jako Jeremjas propagoval docasny Ustupek v rdmci
zachovani budoucnosti, ve kterou véril na zakladé prorockych vizi, tak i Jochandan
se stal obrazem nadéje do budoucnosti. V Javne zbudoval jakysi most do budouc-
nosti od doby Chrdmu do doby rabinského judaismu. Do role nového Jeremjase
se pasoval i sdm Josef: ,KdyZ kral babylonsky toto mésto obléhal, dal se s nim
nas krdl Sidkijas do boje proti proroctvim Jeremjasovym a sam byl zajat a mésto
i s chramem spatfil vyvracené.” Josef pfipomind varovani a vyzvy Jeremjase
a nendvist kterou vyvolala. Ale aspon ho nezabili, ale jeho Josefa, kdyz poukazoval
na jejich preciny a vyzyval je k umirnénosti a kapitulaci, tak ho chtéli zabit (a sttileli
na néj). Josef také poukazoval na vlastni prorocké schopnosti:

(391) A toto: kdyZ kral babylénsky toto mésto obléhal, dal se s nim nas kral Sidkijas do boje
proti proroctvim Jeremiasovym a sam byl zajat a mésto i s chramem spatfil vyvracené. A pre-

volal, Ze si boha znepfratelili svymi hrichy, jichZ se proti nému dopustili, a Ze budou porazeni,
jestlize mésto nevydaji, ani krél ani lid jej neusmrtili. (393) Ale vy, at pominu, co uvnitf prova-
dite, nebot bych ani nemohl vase nepravosti nalezité vylicit, kdyz vam radim k vasi zachrané,
spilate mi a stfilite po mné a jste na mné rozhotceni proto, Ze vam pripomindm vase zlociny,
a nesnasite slova o tom, co denné cinite. *

Ctyfi verze legendy

Je zrejmé, Ze legenda se v Case vyvijela. Zachovala se s odliSnostmi ve ¢tyrech
zakladnich verzich: v traktatu Gittin Babyldnského talmudu, v midrasi Ejcha rabba,
a ve dvou verzich traktatu Avot de-rabi Natan (ARN). Ani zkoumani podobnosti
a odlisnosti, ani analyza historickych souvislosti jednotlivych text(i nedava jedno-

38 Vdlka Zidovskd |, kniha tfeti, kapitola osma, str. 259-260.
39 Vdlka Zidovskd, dil I, kniha V, kapitola devatad, str. 132-133.
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znacnou odpovéd, ktery text je snad pUvodni, nebo jak v ¢ase vznikaly. Nabizi se
i teorie, Ze vSechny zkoumané Ctyti verze vychazeji z jednoho praplvodniho tex-
tu.*® Vétsina nazord rozdéluji zdroje do dvou skupin: Gittin a Ejcha rabba na strané
jedné (s tim Ze text v Ejcha Rabba je pouhym rozvinutim textu v traktatu Gittin)
a obé verze ARN na strané druhé (predstavuji snad novéjsi tradice).

Vsechny verze legendy obsahuji spolecné prvky: na zacatku se konstatuje oblé-
hani Jeruzaléma Vespasianem. Nasleduje popis tizivych podminek uvnitf mésta —
to vede k rozhodnuti rabi Jochanana z oblezeného mésta utéci a pokusit se (doslo-
va) zachranit judaismus. Rabini Eliezer a JehoSua (jedna se o dva rabiny z Misny,
ktefi byli casto nazorové v konfliktu!) nesou télo Jochanana k brané. Probéhne
jedndni se strdzci brany. Jochandan se setkava s Vespasianem v jeho tabofe a zdravi
ho jako vlddce. Vespasian to odmitd, protozZe je to akt podléhajici trestu smrti.
Jochanan cituje z Izajase. Po nékolika dnech prichazi posel se zpravou, Ze Vespa-
sian se stal cisafem. Vespasian vyzyva Jochanana, aby vyslovil pfani, Ze ho splni.
Jochandn Zadd o moZnost zalozit Skolu v Javne.

Srovnejme umisténi legendy v ramci celého textu: v Avot de-rabi Natan*
je napojena na vyrok Simona Spravedlivého* z Misny Avot,* totii 7e ,na tfech
vécech stoji svét — na Tore, na chramové bohosluzbé, a na skutcich milosrdenstvi.”
Pfibéh rabi Jochandna je vztazen k institutu chramové bohosluzby a disledcich
zaniku Chramu. Pasaz v gemare traktatu Gittin se zabyva rlznymi pficinami znice-
ni Chrdmu a Jeruzaléma. Obsahuje sled nékolika samostatnych pribéh, které jsou
uvedeny frazi ,Kvlli Kamcovi a bar Kamcovi byl zni¢en Jeruzalém.”**V Ejcha rabba
je text o Utéku zasazen do diskuse o Vespasianovi, Titovi a o padu Jeruzaléma.
Midras komentuje vers knihy Pldc ,Jeji protivnici nabyli na vrchu, jeji nepratelé
Ziji v klidu.“*

Text verze pfibéhu v Avot de-rabi Natan (verze B):%

Kdy? Vespasian pFisel a oblehl Jeruzalém, zaujal pozici vii¢i hradbam Jeruzaléma. Rekl pak
obyvatelm Jeruzaléma: ,Poslete z Jeruzaléma jeden luk a &ip a necham vés na pokoji.“ Rekl
jim to jednou, a pak podruhé, ale oni to nepfijali. Raban Jochanan ben Zakaj fekl [tém] mu-
Z0m Jeruzalémé: ,Vy budete pficinou toho, Ze toto mésto bude zni¢eno a Chram bude spa-

4 Tento nazor prosazoval napt. Anthony Saldarini. Naproti tomu Jacob Neusner byl toho nazoru, Ze ARN (verze

B) je kompilaci ARN (verze A) a talmudického textu v Gittin.

4 Ctvrta kapitola ve verzi A, pata kapitola ve verzi B (Avot de-rabi Natan).

42 Podle Misny patfil k poslednim ¢lentim Velkého shromazdéni (Sanhedrinu).

% Misna Avot 1:2.
4 Kvlli Kamcovi a bar Kamcovi byl zni¢en Jeruzalém, kvali kohoutu byla zni¢ena Tur Malka, kvdli ty¢i od
nositek byl zni¢en Bejtar”. (Babyldnsky talmud, traktdt Gittin, folio 55b).

Jeji protivnici nabyli vrchu, jeji neptatelé si Ziji v klidu, nebot Hospodin ji zarmoutil pro mnoZstvi jejich nevér-
nosti. Jeji pacholdtka odesla pred tvari protivnika do zajeti. (Pl 1:5).

% The Fathers According to Rabbi Nathan. Kapitola $esta, str. 60-63.
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len.” Rekli mu: ,,Jako jsme vyrazili proti pfedchozim vojeviidctim a pobili je, tak vypadneme
proti tomuto a zabijeme ho.” VSechno, co fekl raban Jochanan ben Zakaj muzim Jeruzaléma,
sepsali do dokumenti [tito Fimsti agenti], ty pfipevnili k $iptim a vystrelili za hradby, hlasice,
Ze raban Jochanan ben Zakaj je pfitel cisare. KdyZ raban Jochandn ben Zakaj vidél, Ze lidé ne-
jsou ochotni mu naslouchat, fekl svym ucedniklim: ,Pratelé, hned mé odsud dostarte!” Dali
ho do drevéné rakve. Rabi Eliezer ho uchopil u hlavy, rabiJoSua u nohou. Pokracovali v cesté,
dokud nedorazili k méstské brané. Kdyz dorazili k méstské brané, rekli [strazim]: ,Oteviete
nam hned, at mizeme vyjit ven a pohtbit ho.” [Straze] jim fekli: ,Neotevieme dFive, nezli pro-
pichneme télo mecem.” U¢ednici odpovédéli: ,,Budete odpovédni za Sifeni zIé povésti o svém
mésté. Zitra lidé reknou: dokonce probodli rabana Jochanana!“ Nakonec se straze zvedli
a branu jim otevreli. Jakmile se raban Jochanan ben Zakaj dostal ven za branu Jeruzaléma,
%el a pozdravil Vespasiana tak, jak se zdravi panovnik. Rekl mu: , At Zije [mdj] pan, cisaf. Ve-
spasian se ho zeptal: ,TakZe TY jsi ben Zakaj?” Odpovédél: ,Ano.” Vespasian rekl: ,Ty jsi mé
zahnal do kouta.” Jochanan odpovédél: ,Neobavej se se. Nase Pismo fika, ze Chram bude
zni¢en jen rukou kréle, nebot Pismo pravi: «Libandn padne rukou Vzneseného.»*” Jochanan
byl vzat do vazby se dvéma zalaFniky. Za tii dny prisel z Rima Vespasianovi dopis, oznamujici:
,Cisai Nero je mrtvy a Rimané té& ucinili césarem.” [Vespasian] pFivolal rabana Jochanana
a rekl: , Pozadej mé o jakoukoliv laskavost.” Jochandn odpovédél: ,7Zadam té o Javne, kde
budu moct studovat Téru a dodrZovat natizeni tfasni a plnit i vSechna ostatni prikazani.”
[Vespasian] mu fekl: ,Tady je, je to tvoje, tv(j dar.”

Historické problémy pfibéhu

Vespasian sice se svym vojskem pfitahl k Jeruzalému, ale potom odjel do Rima
a Jeruzalém byl oblezen a nakonec i dobyt Titem. V dobé uUtéku Jochanana (za
Vespasiana) jesté nemohla byt situace v Jeruzalémé tak tiziva. Ovsem protozZe se
jedna o legendu, neni toto podstatné. Polozme si otazku, co se tedy stalo. Realisté
tvrdi, Ze Vespasian umoznil Zidaim, ktefi se vzdali (tedy véem zidGim), shromazdit
se v Javne. Tam pfrisel i rabi Jochandn a zacal tam ucit. Teprve postupem ¢asu tam
vzniklo vétsi centrum judaismu. Toto centrum postupem casu iniciovalo formu-
laci zakladnich tezi rabinského judaismu, judaismu bez Chramu, bez chrdmového
obétniho kultu.

Poselstvi textt

Liceni tézké situace v oblezeném mésté se nachdzi v pfibézich traktatu Gittin,
v midrasi Ejcha rabba, v Avot de rabbi Natan i v dile Josefa Flavia Vdlka Zidovska.
Jde tu o téma komunity, ktera je v Case krize rozdélena, obsahuje znepratelené
frakce, rdzné skupiny, které hdji vlastni zajmy. Takova nejednota ma (jako obvyk-
le) katastrofalni ddsledky. Otazkou ale zUstava, zda by méla Sanci byt i semknuta
jednotnd komunita. Valka se totiZ zda byt nad sily lidi, pfindsi vidy utrpeni, zka-

47 1z210:34.
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zu a Casto dlouhodobé nasledky i pro dalsi generace. Dokud je Cas, zda se rese-
nim spiSe valce zabranit, aby viibec nevypukla. KdyZz k ni dojde, mozZnosti jsou
omezené.

V pfipadé zkazy Jeruzaléma a nasich zkoumanych textli se ovSem jedna o texty
teologické (s vyjimkou textl Josefa Flavia). Jde zde tedy teologicky o B-Zi zasah do
dé&jin, kdy Babylofiané i pozdé&ji Rimané byli pouhym ndstrojem B-Zim, skrze ktery
Hospodin Izrael potrestal, kdy?Z je predtim opakované a marné skrze proroky varo-
val. Teologicky text urceny vyznavaclim daného nabozenstvi, judaismu, predklada
pouceni, Ze cestou jak zabrdnit valce a ndsledné zkdaze je studium Téry, dodrzovani
Zakona (dodrZovani micvot - naboZenskych prikazani), pripadné tesuva“ (poka-
ni a naprava). Neni to zaruka, ale je to zfejmé maximum, co lze udélat. Na tom
pak stavél rabinsky judaismus, ktery postupné nahradil judaismus centralniho
Chramu.

Jako obecné feseni se nabizi i pFistup mysticky, totiZ tikun olam (naprava sveé-
ta), kazdodenni, ale dlouhodobé plsobeni naroda, komunit i kazdého jednotlivce
tak, aby k udalostem jako jsou valky nedochéazelo. Nejednota v komunité*® v case
krize ma fatalni disledky. Valka v3ak pfindsi utrpeni a zkazu vidy, a to samoziejmé
i valka obrannd. Zaroven je ovsem ziejmé, Ze nelze necinné pfrihlizet zlu, které se
ve svété naléza. Nezanedbatelna neni ani Uloha jednotlivce, zaleZi na jeho schop-
nostech a moZnostech. Je tfeba byt pripraven. V casech beznadéje i zdanlivé mala
véc mlze mit dalekosahlé pozitivni dlisledky, jako v legendé o rabi Jochananovi
ben Zakajovi jeho prani zalozit v Javne dim studia.

% Nakonec nejcastéji uvadénou pri¢inou zkazy Druhého chrdmu v rabinské literatufe je ,sin’at chinam” (bez-

dlvodna nenavist).
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Hassidic Niggun as a Communicative Medium

Abstract: This article was originally a talk presented at the conference “Jewish Civilization:
Models of the Community Live” at the Hussite Theological Faculty of the Charles University in
Prague, and it is based on the diploma thesis titled “Niggunim in the Hasidic Tradition”. Included
in the introduction is a new typology of Hasidic niggunim, based on contemporary theories and
arranged according to their usage in Hasidic practice. The main theme of the article is niggun
as a communicative medium and a tool for expressing emotions. This topic is illustrated on four
different examples of the Hassidic community. The text of this article includes a sheet music
sample.
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lovo nigun (173°1) pochazi z hebrejského kofene 1-3-1 a jedna se o stejny koren,

jako ma sloveso pouzivané v souvislosti s hrou na hudebni nastroj. V moderni

hebrejstiné se vyraz nigun pouZziva ve vyznamu melodie, resp. hrana melodie.
V chasidském judaismu se vSak toto slovo stalo oznacenim pro svébytny hudebni
druh — melodii, kterd je prednasena vokalné a obvykle dokonce a cappella (tedy
bez doprovodu nastrojd). Ve skutecnosti vSak v chasidské rétorice byva nékdy
koren tohoto slova pouZivan zaroven jak pro vokalni, tak pro instrumentalni pred-
nes melodie.? Ackoliv je mozné, aby nigun byl prednasen jak individudlné, tak
v ramci komunity, dnes prevaZzuje predevsim komunitni zpév pfi tzv. tis,? tedy spo-
lecnych setkanich chasidd pfi rdznych prilezitostech, jako jsou napftiklad svatky
nebo Sabaty. Pfi téchto setkanich se vyklada Tora, vypravi se pribéhy, pije a zpiva,
maji vSak také dulezity duchovni rozmér.

Ndsledujici pfispévek byl pfednesen 17. fijna 2018 na konferenci Zidovskd civilizace: Modely komunitniho
Zivota na Husitské teologické fakulté Univerzity Karlovy.

POLOHOVA, Réachel: Niguny v chasidské tradici, Praha, 2018. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Husitska
teologicka fakulta. s. 14

3 Vjidis @@ (doslova: stul)
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MuZeme se setkat s rdznymi pokusy o klasifikaci a rozdéleni nigund. Osobné
navrhuji nasledujici rozdéleni nigunt podle jejich funkce, respektive podle jejich
uZiti s ohledem na mystickou praxi chasid(:*

1. Jednim ze zasadnich ukoll nigunu, je napomoci dosaZeni devekut®, tedy pfibli-
Zeni se Bohu. Takové niguny se ¢asto pfimo nazyvaji ,nigun devekut”. V tomto
smyslu slouZi nigun chasiddm jako skuteény mysticky prostfedek. Nigun se stal
jiz v podstaté neoddélitelnou soucasti devekut.®

2. Dalsi vyznam ma nigun v souvisoslosti s tikun olam. Tak, jako obsahuje rozpty-
lené bozské svétlo kazda véc a kazdé stvoreni, tak i kazda melodie, z niz Ize jeji
interpretaci toto svétlo zachranit. Tento typ ¢asto souvisi s fenoménem preji-
mani svétskych melodii z nezidovského okoli. Proto je nékdy také popisovan
jako zachrana melodii, které byly plvodné Zidovské a dostaly se do exilu po
zboreni jeruzalémského chrdmu. V tomto smyslu je jejich posvéceni a ndvrat
k pdvodnimu ucelu ve sluzbé Bohu chapan jako micva.

3. Nigun nemusi mit Zddnou jinou Ulohu neZ jen to, Ze je vyjadfenim emoci, at uz
smutku nebo radosti. Jeho ukolem je formulovat néco, co ¢lovéka presahuje,
a tak nemuzZe byt vyjadieno slovy. Této funkce nigunu (melodie) si vSiml jiz
roku 1932 Abraham Zevi Idelsohn v 10. svazku svého Lexikonu hebrejskych
orientalnich melodii (Thesaurus of Hebrew Oriental Melodies), kde popisuje
vyjadreni emoci skrze ,sladké melodie i taneéni a pochodové rytmy“.” Hudba,
podle mnoha chasidskych vyrokd, dokaze vyjadfrit vice nezZ slova.

A nejde jen o oprosténi se od slov. Dliraz na Cisté vyjadreni emoci a vnitfni
podstaty duse potvrzuje i fakt, ze chasidska interpretace nezdvisi na hudebnich
pravidlech ani na osobnim hudebnim nadani interpreta. Takto hovofi napfiklad
Yitzhak Ofen, rabin chabadské jeSivy v Jeruzalémé, ktery je zdroven vyznamnou
osobnosti v rdmci hnuti ChaBaD Lubavic: ,(...) melodie nigunli nékdy nenasleduje
akceptovana hudebni pravidla, protoze jejim hlavnim zamérem je vyjadreni duse
chasida.”® O tom, Zze sami chasidé pojimaji nigun jako vyjadreni emoci, svédéi také
formulace, Ze stav duse chasida a jeji emoce ,,dlazdi cestu” pro vznik nigunu.®

podle POLOHOVA, Réachel: Niguny v chasidské tradici, Praha, 2018. Diplomové prace. Univerzita Karlova,
Husitska teologicka fakulta. s. 17-18

Hebrejsky nij7aT (doslova: pfilepeni, pfilnuti)
¢ BIALE, David, et al.: Hasidism: A New History. Princeton; Oxford: Princeton University Press, 2018. ISBN:
9781400889198, s. 211

7 IDELSOHN, Abraham Zevi: Thesaurus of Hebrew Oriental Melodies: Volume X — Songs of the Chassidim,
Leipzig: Friedrich Hofmeister, 1932, (ISBN: neni uvedeno), s. 10

BEN-MOSHE, Raffi. Experiencing Devekut: the Contemplative Niggun of Habad in Israel, Jerusalem: Jewish
Music Research Centre — The Hebrew University of Jerusalem, 2015. ISBN: 9789659200023, s. 21

BEN-MOSHE, Raffi. Experiencing Devekut: the Contemplative Niggun of Habad in Israel, Jerusalem: Jewish
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V jistém smyslu pak pravé niguny takto funguji jako komunikacni prostfedek. A to
at uz mezi chasidy a jejich cadikem, nebo ve vztahu k Bohu.

Pfikladem toho je také pfibéh ze sebranych promluv modzického rebeho Jisra-
ela Tauba (1849-1920), ktery nalezneme v Sefer divrej Jisrael al ha-Tora.l® Ten
vypravi, jak byl jednou modzZicky rebe se svymi stoupenci na cestach, kdyz nahle
uslysel pastyrskou piseri. Nechal zastavit viz a poslechl si melodii az do konce.
Udivenym chasiddm pak vysvétloval, Ze kazda melodie je osobnim vyznanim kon-
krétniho ¢lovéka a jako takova musi byt vyslySena.'* S podobnym pojetim se setka-
me i u dalSich modzickych cadikl. Uvedme jako priklad vypravéni ve spise Imrej
Saul 0 nové, neznamé melodii, kterd dovede vyjadfit i to, co knihy nedokazou.??
A podobné to popisuje Saul Jedidia Eleazar (1886-1947), ktery mluvi o nigunu jako
0 ,jazyku duse” a popisuje ho jako cimcum (tedy kontrakci), nebot , jedna melodie
dovede vyjadfrit to, co ani tisice slov“.

Nigun znamy jako Ezkera ha-gadol, ktery podle tradice sloZil na slova pijutu
Ezkera Elokim Jisrael Taub je takéz zvlastnim vyjadfenim emoci. Podle rdznych
vypravéni totiz jeho vznik souvisi s Jisraelovym steskem nad méstem Jeruzalém,
které ztratilo svou slavu a zéroven je vyjadfenim utrpeni, které prozival v souvis-
losti se svou nemoci, ktera vedla aZz k operaci amputace nohy.** Melodie nigunu
Ezkera ha-gadol je nezvykle dlouhd, jak napovida jiz nazev. Obvykle se déli na 32
Casti (tzv. bavot®), které jsou pravdépodobné analogii ke stejnému poctu , ste-
zek vzacné moudrosti, na jejichz zakladé byl podle Sefer jecira vytvoren svét.
Bezeslovné Casti zpivané na tradicni slabiky (napfiklad ,aj-aj-aj“ nebo ,bam-bam-
-bam*”) jsou prokladany slovy z prvni sloky pijutu Ezkera Elokim.

Mezi lubavi¢skymi chasidy je rozsifeno presvédceni, Ze niguny by mély byt pro-
vadény vidy zcela presné do nejmensiho detailu. Do jejich melodie totiz cadik
ukryl svou dusi, a tak se skrze ni mlzZe chasid s jeho dusi propoijit.*® To poukazuje
také na zplsob uZiti nigunu jako prostfedku komunikace rebeho s jeho chasidy.

Music Research Centre — The Hebrew University of Jerusalem, 2015. ISBN: 9789659200023, s. 45

1 viz TAUB, Jisrael me-Modzic: Sefer divrej Jisrael al ha-tora , Brooklyn, New York: Machon I3ei Jisrael, 2007.
(ISBN neni uvedeno), s. 410

11 pOLOHOVA, Rachel: Niguny v chasidské tradici, Praha, 2018. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Husitska
teologicka fakulta. s. 45

2 viz TAUB, Smuel Elijahu ed.: Imrei Saul, Tel Aviv: Jisrael Dan Taub, 1959, (ISBN neni uvedeno), s. 311

3 lbidem, s. 316

% yiz POLOHOVA, Rachel: Niguny v chasidské tradici, Praha, 2018. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Husit-
ska teologicka fakulta. s. 45-46

15 Z aramejstiny n1na (doslova: brany).

1 FREEMAN, Tzvi: Music, Spirituality and Transformation — The centrality of song in Chabad, in Chabad.org,
dostupné on-line na: https://www.chabad.org/library/article_cdo/aid/67814/jewish/Music- Spirituality-an-
d-Transformation.htm, [cit. 20. 6. 2018]
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(Patrné proto maji také chabadsti chasidé potifebu nejen vSechny niguny uchova-
vat, ale také je peclivé zaznamenavat do not — aby nedoslo k Zddnému pochybeni
pfi jejich interpretaci.)

V ramci hnuti ChaBaD, které se samo usilovné zabyvd popisem teorie nigu-
nu, se rovnéz setkdme s vysvétlenim, Ze nigun je zplsobem komunikace c¢lovéka
s Bohem. Ovéem ne naopak — tedy Bah nekomunikuje s ¢lovékem pomoci nigu-
nu.' Dle pojeti chabadskych chasidd ma hudba potencidl dosdhnout dal, tam,
kde rozum nestadi a slova modlitby se nedostanou.® Je také zfejmé, Ze lubavicti
chasidé si jsou védomi potencidlu hudby ztvarnit emoce. V této souvislosti nelze
nevzpomenout alespori na slavny citat rabiho Sneura Zalmana z Ljady o tom, Ze
,hudba je perem duse”?®

Také pro karlinské chasidy jsou hudba a melodie nigunu vyjadfenim hlubokych
emoci. V karlinském spolecenstvi je pak hudba nejéastéji vnimana podobné, jako
modlitba a je s modlitbou ztotozriovana. Z tohoto pojeti v podstaté vyplyva, ze
mezi karlinskymi chasidy prevazuje uZiti nigund, jakozto prostfedku komunikace
s Bohem.?® Najdeme vsak také doklady pouZiti niguni v komunikaci mezi rebem
a jeho chasidy. Setkame se totiZz s vypovédmi o tom, Ze rebe pomoci nigunli néco
snasi z nebe na zem a zprostiedkovava to svym chasidim.? Pokud pfijmeme tvr-
zeni, ze cadik je prostfednikem mezi Bohem a chasidy, pak hudba (alespon v ramci
dynastie Karlin) je jeho nastrojem.?

Tradice nigund v komunité braclavskych chasid(i je pomérné unikatni. Nicméné
i zde najdeme doklady o tom, Ze hudba je souc¢asti komunikace. V zdsadé se vztah
k hudbé a pojeti nigunu u braclavskych chasid fidi Ustfedni postavou tohoto hnu-
ti, tedy cadikem Nachmanem z Braclavi (1772-1810), a jeho vyroky. Zajimavosti
téchto vyrok( je napfiklad to, Ze Nachman pfipousti i komunikaci od Boha k ¢lo-
véku prostfednictvim melodie. V podstaté tedy pfipisuje Bohu uZivani nigunu.?

7 viz Ibidem

viz BEN-MOSHE, Raffi: Experiencing Devekut: the Contemplative Niggun of Habad in Israel, Jerusalem:
Jewish Music Research Centre — The Hebrew University of Jerusalem, 2015. ISBN: 9789659200023, s. 21-22

19 ZAKLIKOWSKI, Dovid ed.: The Rebbe’s Melodies, in Chabad.org, dostupné on-line na: https://www.chabad.
org/therebbe/article_cdo/aid/1168661/jewish/The-Rebbes-Melodies.htm [cit. 5. 7. 2018]

viz POLOHOVA, Rachel: Niguny v chasidské tradici, Praha, 2018. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Husit-
ska teologicka fakulta. s. 63

JISRAELI, Jakov: Bejt Karlin Stolin — prakim be-masechet chajejhem Sel admorej ha-soselet ve-ijunim be-mis-
natam ha-chasidit, Tel-Aviv: Keren Jakov ve-Rachel (Penina), 1981. (ISBN neni uvedeno), s. 301

2 pOLOHOVA, Rachel: Niguny v chasidské tradici, Praha, 2018. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Husitska
teologicka fakulta. s. 63

2 POLOHOVA, Rachel: Niguny v chasidské tradici, Praha, 2018. Diplomova prace. Univerzita Karlova, Husitska
teologicka fakulta. s. 78
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Jeden z vlbec nejcitovanéjsich textl v souvislosti s hudbou v komunité brac-
lavskych chasidl je povidka , 0 sedmi Zebracich”. Tento pfibéh, pfipisovany rabi
Nachmanovi, je pomérné dlouhy a sloZity a plny alegorii, a k jeho vykladu je potte-
ba zndat chasidskou mystickou nauku a lurijanskou kabalu. Mimo jiné je v pfibéhu
melodie, resp. nigun, uzivan jako prostifedek komunikace. Do hudby, do melodie,
je ukryta moudrost, kterou Ize jejim prostfednictvim predat dal. Pomoci pisni spo-
lu komunikuji také pramen a srdce svéta, které jsou v pfibéhu pravdépodobné
pravé obrazem komunikace mezi Bohem a ¢lovékem.?

V roce 2008 byl v kyjevském archivu nalezen rukopis dosud nezndmého brac-
lavského nigunu. Také tato nové objevena melodie, je prikladem jistého zplsobu
komunikace mezi rebem a chasidy. Rukopis totiz nese oznaceni (v jidis) , Nigun,
jimZ doprovdzime cadiky do Gan Eden”. Néktefi braclavsti chasidé autorstvi melo-
die pfipisuji dokonce samotnému Nachmanovi z Braclavi. Jeho stoupenci melodii
nahrali v moderni interpretaci a vydali roku 2010 na CD (nize je pfiloZen notovy
prepis melodie).

Casto se hovofi o nigunech napftiklad v souvislosti s praxi devekut. Tento prin-
cip ma v chasidské nauce dlleZité misto, navic mnohé melodie nesou pfimo ozna-
¢eni ,,nigun devekut”. Komunikace a predavani emoci jsou viak také podstatné
a bézné funkce nigunu. Vymluvny je v této souvislosti také pribéh, ktery se vypravi
o jednom nejmenovaném cadikovi (nékdy pfipisovan rabi Nachmanovi®), ktery
namisto odpovédi na rozlicné otazky viech pritomnych, zazpival pfed shromazdé-
nymi jeden jediny nigun. V tu chvili vSichni dostali odpovéd na svou otazku — acko-
liv naslouchali stejné melodii.

Pro ilustraci uziti nigunu jakoZto prostfedku komunikace zde byly postupné
vybrany pfiklady ze ¢tyf riznych chasidskych spolecenstvi: Modzic, ChaBaD, Kar-
lin a Braclav. Tyto chasidské dvory jsou hodné rozdilné, ale spojuje je dlraz, kte-
ry priklddaji hudebnimu vyjadreni a nigunu. Ackoliv je i hudebni tradice kazdého
z téchto spolecenstvi specificka, u viech nalezneme pouziti nigunu jako néjakého
zpUsobu komunikace.

2 yiz KREKULOVA, Tereza ed. a prekl.: Pfibéhy rabi Nachmana, Praha: Argo, 2005. ISBN: 8072036793, s. 169-
192

25 STAIMAN, Mordechai: Niggun — Stories Behind the Chasidic Songs that Inspire Jews. Lanham: Rowman and
Littlefield Publishers, 2004. ISBN: 1568210477, s. 19
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Nigun, jimZ doprovdzime cadiky do Gan Eden®*

Zpracovdno za podpory grantu SPECIFICKEHO VYSOKOSKOLSKEHO VYZKUMU GA UK ¢. 260 356 na
Husitské teologické fakulté UK.

% Pfevzato z Nigunej breslav / ha-nigun ha-avud ba-derech le-gan Eden, in Patiphon, dostupné online na:

http://patiphon.co.il/Res/Artists/1154/1/d337b50e-d463-4218-b0aa-31ead4ad4c32b.JPG [cit. 10. 7. 2018]
a upraveno autorem.
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His Soul Will Be Flawed from Looking at Them: Life in the Community from the Perspective of
Early Hasidism

Abstract: The article His Soul Will Be Flawed from Looking at Them: Life in the Community from
the Perspective of Early Hasidism deals with the recommendations of Hasidic book Tzava’at Ha-
RIBaSH ve-hanhagot yesharot about the behaviour of a pious Jew in his community. It consists of
a brief introduction to Tzava’at Ha-RIBaSH, and mainly of a translation of eight short texts from
it that are supplemented with commentary focused on the relationship of the pious Jew with
others in his community. The aim of this article is to show the opinions of Tzava’at Ha-RIBaSH,
one of the first Hasidic books, on the pious way of community life.

Keywords: Judaism; Hasidism; Jewish Mysticism; Community; Worship
THEOLOGICKA REVUE |THEOLOGICAL REVIEW, 2019, Vol. 90, No. 1: p. 98 — 104.

ento ¢lanek® si klade za cil predstavit néktera doporuceni pro Zivot pfislusni-
kd vychodoevropského chasidismu? v ramci komunity, vychazi pfi tom z textd
zapsanych v raném chasidském spisu Cava’at Ha-RIBaS ve-hanhagot jesarot (dale
jen Cava’at Ha-RIBaS). Jak by se tedy mél podle raného chasidismu, tak jak je
prezentovdn ve vypovédi Cava’at Ha-RIBaS, chovat ve své komunité zbozny 7id?3

! PpredloZena studie vychazi z pFispévku predneseného na konferenci Zidovskd civilizace: Modely komunitniho
Zivota poradané Husitskou teologickou fakultou Univerzity Karlovy dne 17. 10. 2018. Nazev pfispévku je
shodny s ndzvem této studie.

2 Novovéky vychodoevropsky chasidismus (hebrejsky chasidut, pfislusnik sg. chasid, pl. chasidim, doslova
,zboZnost, zbozny“) predstavuje Zidovské naboZzensko-mystické lidové hnuti, jehoZ vznik je datovan do 18.
stoleti na tehdejsim polsko-litevském Gzemi. (EDITORIAL STAFF. Hasidism. In Encyclopaedia Judaica (2nd
ed.). Volume 8, s. 393-431.)

3 Preklady a komentafe textl zvefejnéné v tomto ¢lanku vychazeji ze druhé kapitoly pfipravované disertaéni
prace Cava’at Ha-RIBa$ ve-hanhagot jesarot: Vliv ne-luridnské kabaly na novovéky vychodoevropsky cha-
sidismus. V ¢lanku je pouZit prepis hebrejskych slov do latinky, jehoZ autorem je docent Bedfich Nosek
a jenZ je uveden v NEWMAN, Ja’akov, SIVAN, Gavri’el. Judaismus od A do Z. Slovnik pojmu a termind. Praha:
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Cava’at Ha-RIBa$S ve-hanhagot jeSarot. Cava’at Ha-RIBaS predstavuje jednu
z nejstarsich knih chasidismu, jeji prvni vydani je datovano do roku 1793, tedy do
obdobi tfeti generace chasidim. Prestoze je dilo ve svém nazvu pfipsano BeSTovi,*
jeho autor neni zndm, s nejvétsi pravdépodobnosti viak pochazel ze Skoly Magida
z Mezri¢e.® Cava’at Ha-RIBa$ se Fadi mezi spekulativni a homiletickou literaturu,
jejimz ukolem bylo Sifit myslenky chasidismu. PrestoZe se v ni objevuje mnoZstvi
konceptl ovlivnénych Zidovskou mystikou, jeji zaméreni je spise etické. Mezi hlav-
ni témata tohoto spisu patfi spravna sluzba Bohu, primknuti devekut, modlitba,
studium, radost, skromnost a dalsi.®

Abychom mohli Uspé$né porozumét poselstvi Cava’at Ha-RIBaS ohledné
spravného chovani chasidim v jejich komunité, musime se tazat po hlavnim uce-
lu jejiho vydani. Jak jiz bylo napsano vyse, Cava’at Ha-RIBaS bychom mobhli Fadit
mezi eticka dila raného chasidismu. K tomu ostatné odkazuje i druha ¢ast jejiho
nazvu, Uslovi ,hanhagot jesarot” lze preloZit jako ,spravna vedeni“. Zaroven ma
kofen nun-hej-gimel vyznam ,jednani, chovani“. Termin jasar je pak jiz od biblic-
kych dob spojen s vyznamem ,,ptimy, spravedlivy, ¢estny” pfed Bozi tvari. Druhou
&ast ndzvu Cava’at Ha-RIBaS tak mGzeme prelozit jako ,vedeni k pfimému jednani
pfed Bohem” V textu prvniho oddilu pak dale ¢teme: ,Odkazem rabiho lJisra’ela
Ba’al Sem [Tova], necht na ném spocine pokoj, je byt zcela ve sluzbé Jemu, On
budiz veleben, [tedy] ,Uplnad bohosluzba“. (Joma 24a)“’ Tento spis si tedy klade za
cil ucit a vést své Ctendre k tomu, aby se v kazdé chvili chovali tak, jak je to spravné
pfed Bohem, aby Bohu slouZili v kazdém okamZiku a aby jejich sluzba byla Upln3,
vée zahrnuijici. Toto poselstvi Cava’at Ha-RIBas$ je vice & méné explicitné obsazeno
ve vSech jejich textech.

Predstaveni jednotlivych textli Cava’at Ha-RIBaS. Z text( Cava’at Ha-RIBaS
jsem vybral celkem osm kratSich dryvkl, které velmi pregnantnim zplsobem
ilustruji postoj autorit raného chasidismu, tak jak je zachycen v Cava’at Ha-RIBas,

Sefer, 2009, s. 9-12. ISBN 80-900895-3-4. Takto prepsané terminy jsou uvedeny kurzivou. V prekladech text(

z hebrejstiny uzivam hranaté zavorky tak, jak je bézné. K Bohu se ve svych prekladech vztahuji zajmeny s vel-

kym pocéateénim pismenem. Vzhledem k tomu, 7e plvodni pramenny text Cava’at Ha-RIBa$ neni rozdélen

na jednotlivé oddily, vychazim ze Schochetovy hebrejské edice. (Sefer Cava’at Ha-RIBaS. 5th Revised Edition.

New York: Kehot Publication Society, 1998. xxiv, 208 s. ISBN 0-8266-5459-2.)

Jisra’el ben Eli'ezer zvany Ba’al Sem Tov, zkracené BeST, (c. 1700-1760) byl lidovym ucitelem a zakladatelem

chasidismu. (BEN-SASSON, Haim Hillel, RUBINSTEIN, Avraham. Israel ben Eliezer Ba’al Shem Tov. In Encyclo-

paedia Judaica (2nd ed.). Volume 10, s. 743-748.)

5 Dov Ber z Mezrice, zvany (Velky) Magid z Mezri¢e (zem¥el 1772) byl 7akem BeSTa a jednou ze stéZejnich
postav raného chasidismu. (LIEBES, Esther. Dov Baer (the Maggid) of Mezhirech. In Encyclopaedia Judaica
(2nd ed.). Volume 5, s. 766-768.)

& Vice informaci o Cava’at Ha-RIBa$ Ize nalézt v mém piedchozim &lanku. Viz SEDIVY, Antonin. Cava’at Ha-RI-
BaS$ ve-hanhagot jesarot. Theologickd revue, 2018, 89, 4. ISSN 1211-7617.

7 Cava’at Ha-RIBa$, oddil 1.
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k chovani zbozného clovéka v jeho komunité. Preklady pramennych textd jsou
doplnény kratkymi komentari, v nichZ je kladen dliraz zejména na zvolené téma.

A. At se [¢lovék] nediva do tvafi lidi, jestlize nejsou jejich myslenky neustale
primknuty ke Stvofiteli, budiz veleben, [a to] dokonce [ani tehdy] kdyZ s nimi mlu-
vi. Nebot kvali pohledu [na né] bude [mit] ve své dusi poskvrnu.

Avsak na zbozné lidi, jejichz myslenky jsou pfimknuty ke Stvofiteli, budiZ veleben,
necht se naopak diva. A [poté] obdrZi svatost do své duse.”®

KOMENTAR: Jako prvni text jsem vybral 50. oddil, z ného? zarover pochazi ¢ast
nazvu této studie. Poselstvi tohoto textu je jednoznacné, autor v ném nabada
chasidim, ktefi jsou zcela oddani sluzbé Bohu, aby omezili kontakt s témi, jejichz
priority jsou soustfedény na svétské zalezitosti. Nejde vsak o vybidnuti k omeze-
ni veskerého kontaktu s dalimi ¢leny komunity. Ctenafi jsou naopak povzbuze-
ni, aby se sdruzovali s chasidim, ktefi se ve své sluzbé zcela oddali a pfimknuli®
k Bohu. Prikladem takovych lidi mohli byt predevsim cadikim, spravedlivi.’® Poby-
vani s témito lidmi mUZe lidskou dusi posvétit a pozdvihnout nad materialni svét
blize k Bohu.

B. ,,,Ten, kdo pfili§ mluvi, zplsobuje hfich.** (Avot 1:17) Vykladem [toho je]
nepfitomnost?? [zvuku]. [VZdyt] miceni je krasnéjsi i nez rozmlouvani s lidmi
o moudrosti Tory. Nebot [¢lovék] mize mlicky premyslet o Jeho velikosti, On budiz
veleben, a spojovat se s Nim spiSe, nez kdyz mluvi.“*®
KOMENTAR: Slova, i ta na prvni pohled zaméFena na svaté zaleZitosti, mohou ¢lo-
véka odvdadét od jeho jediného a pravého ukolu, od sluzby Bohu. Proto je vhodné
mlicet. Jinymi slovy: Pokud musi ¢lovék mluvit, pak at rozmlouva o moudrosti Tory

8 Cava’at Ha-RIBa$, oddil 50.

9 PFimknuti (hebr. devekut) odkazuje na mystickou techniku ¢i idedl, kdy se ¢lovék pfimyka k Bohu ve snaze
0 Uplné splynuti a sjednoceni (unio mystica). V chasidismu jde o zcela zasadni idedl, ktery je nejen cilem
celé sluzby Bohu, ale i jejim vychozim bodem, bez devekut nelze v plnosti slouZit Bohu. (DAN, Joseph, IDEL,
Moshe. Devekut. In Encyclopaedia Judaica (2nd ed.). Volume 5, s. 628-629.) V celém textu se drzim jednot-
ného prekladu ,pfimknuti, pfimknout se”. Je-li tedy pouZito sloveso ,pfimknout” a odvozené tvary, v heb-
rejském textu se nachazi slovesny kofen dalet-bet-kof.

10 Cadik (pl. cadikim, doslova ,spravedlivy”) je titul pfipisovany ¢lovéku, ktery je vniman jako zcela spravedlivy

pred Bohem. V pribéhu déjin se vyznam tohoto pojmu zasadné promérioval. V chasidismu hraje postava
cadika Usttedni roli, jde o prostfednika spojujiciho nejvyssi BoZi svét a ¢lovéka na zemi. (ROTHKOFF, Aaron.
Zaddik. In Encyclopaedia Judaica (2nd ed.). Volume 21, s. 437.)

% Srov. Pf 10,19: ,Mnohomluvnost nezlistava bez prestoupeni, kdezto kdo kroti své rty, je proziravy.” (Srov.
Pirkej avot. Viyroky otcu. Z hebrejskych origindlG prelozil Bedfich Nosek. Praha: Sefer, 1994, s. 38. ISBN
80-900895-7-7.)

12 Hebr. chisaron. Tento vyraz je pravdépodobné narazkou na hebrejsky termin ajin (doslova ,nicota, nic”).
Pro vice informaci viz KAPLAN, Aryeh. Meditace a kabala. Praha: Volvox Globator, 1998, s. 279-284. ISBN
80-7207-100-9.

3 Cava’at Ha-RIBa$, oddil 133.
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a ne o svétskych vécech, které jej mohou vést az ke spachani urcitého prestoupe-
ni, napf. pomlouvani. AvSak pokud ma moznost mlcet, at mlci a primyka se k Bohu.
C. ,KdyzZ se [¢lovék] diva [kolem sebe], je [potfeba] chovat se [takto]: Jestlize
zni¢ehonic zpozoruje krasnou Zenu, at si ve své mysli uvédomi: ,0dkud [pochazi]
krasa [této Zeny]? [Vzdyt] pokud by zemfela, [jiz] by neméla tento vzhled. Jestlize
je tomu tak, odkud [pochazi] jeji [krasa]? [Zfejmé musela] pfijit z vlastnosti BoZich
Sificich se'* v [této Zené]. [Byl to] On, [kdo] ji dal vlastnost krasy a ¢ervenych [lici].
[Nebot] existuje kofen krasy, ktery je vlastnosti BoZi. Pro¢ jsem tedy pfitahovan za
[pouhym] dilem [této BoZi vlastnosti]? [VZdyt] je pro mé dobré pfimknout se ke
kofeni a k podstaté [této krasy], nebot On, [budiz veleben,] vloZil krdsu do vSech
svétq. 1
KOMENTAR: Materidlni byti ¢lovéka je v chasidismu vnimano v pozitivnim i nega-
tivnim svétle.’® Pro ¢lovéka je dlleZité, aby si uvédomil materialni, fyzickou stranku
své existence, a aby se skrze ni naucil 1épe slouZit Bohu. Pokyn je v tomto pfipadé
jasny: Pokud se clovék diva na krasné véci zadostivé kvili své vlastni touze, slouzi
pouze sobé a dopousti se modlosluzby. Proto je potireba, aby pfi pohledu na vse
dobré, vse krasné a vSe milé obracel sv(j zrak k Bohu, ve kterém maji vSechny tyto
vlastnosti sv(j zdklad. Vzdyt z Boha vyvéra veskera krdsa na tomto svété a pouze
bldhovy hlupak se rozhodne sméfovat za jejim drobnym odleskem viditelnym na
krasné zené, a nepfimknout se k jejimu koreni, k Bohu.

D. , At se [¢lovék] neporovnava s u¢encem a spravedlivym, nebot spravedlivy,
kdyZ se probudi ze svého spanku, [ihned] zacne studovat a modli se jako predtim
a pozvedad vsechna [sva zdanlivé] prazdna slova [ke Stvoriteli]. Avsak ty jsi Clovék,
ktery vidi [spravedlivého a nerozumi tomu], ¢lovék prosty, ty ani trochu neznas
tajemstvi sluzby Stvofiteli, budiz veleben. Jak [mUzZe] tvé srdce naplnit [pfedstava,
Ze by ses mohl] porovnavat [se spravedlivym]?“Y

KOMENTAR: Uryvek z dal$iho textu nas privadi k postavé cadika, spravedlivého.
Cadikim se zasadné odlisuji od béznych chasidim a vymykaji se méritkim jejich
zkusenosti, jejich skutky nelze interpretovat optikou béZzného ¢lovéka. Jsou obda-
feni vétsimi duchovnimi schopnostmi nez prosti Zidé, a diky nim stoji blize k Bohu.

1 Koren pe-Sin-tet ma taktéz vyznam ,svlékat se”.

5 Cava’at Ha-RIBa$, oddil 90.

16 K télesnosti (hebr. gasmijut) se v chasidismu vazou koncepty avoda be-gasmijut (doslova ,,sluzba v télesnos-
ti“, tedy sluzba Bohu skrze fyzicky aspekt stvoreni) a hitpastut ha-gasmijut (doslova ,,svlékani télesnosti“). Jak
je jiz ze samotnych ndzvl patrné, v prvnim konceptu je lidska télesnost vnimdna pozitivné, zatimco ve dru-
hém jde o prekazku spravné sluzbé Bohu. (SHATZ-UFFENHEIMER, Rivka. Hasidism. In Encyclopaedia Judaica
(2nd ed.). Volume 8, s. 410-411. HESCHEL, Abraham J. Prophetic Inspiration After the Prophets: Maimonides
and Other Medieval Authorities. Hoboken: Ktav Publishing House, 1996, s. 27-28. ISBN 9780881253467.)

Y7 Cava’at Ha-RIBa$, oddil 96.
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To ovliviiuje jejich sluzbu Bohu i jejich Ulohu v komunitach chasidim. Bézni lidé by
si méli tuto skute¢nost uvédomit a neméli by se snazit svym chovanim cadikim
napodobovat, nebot by je to mohlo svést na scesti. Bézny ¢lovék ma mit neustale
na pameéti své misto v Bozim stvoreni a podle toho jednat.

E. ,Kdyz [¢lovék] slouzi [Hospodinu] v pfimknuti, at si ve svém srdci nefika, Ze
je vétsi nez jeho druh. Nebot byl [stejné] jako v3e ostatni stvoren za ucelem sluz-
by Jemu, On budiz veleben. A Hospodin, budiz veleben, dal rozum jeho druhovi
[stejné], jako dal rozum jemu. A v ¢em je [Clovék] duleZitéjsi neZ Cerv? Vidyt Cerv
slouzi Stvofriteli, budiz veleben, vS§im svym rozumem a vsi svou silou. Také ¢lovék je
larvou a ¢ervem, nebot je psano: ,Ja viak jsem &erv a ne ¢lovék.’ (Z 22,7) A kdyby
mu Hospodin, budiz veleben, nedal rozum, nebyl by Mu [¢lovék] schopen slouzit
[vice neZ] pouze jako Cerv. JestliZe je tomu tak, ¢lovék neni [svou] hodnotou dile-
ZitéjSi nez Cerv, tim spiSe [pak neni vétsi] neZ [ostatni] lidé.

At si [¢lovék] pomysli, Ze je [podobné jako] cerv a dalsi mala zvirata [svou] dile-
Zitosti [roven svym] druhim na [tomto] svété. Nebot vsichni jsou [BoZim] stvo-
fenim a nemaji [jinou] schopnost nez tu, kterou jim dal Stvofitel, budiz veleben.
A tuto zéleZitost necht ma [¢lovék] neustale na mysli.“*®

KOMENTAR: Ddlezitym predpokladem pro spravnou sluzbu Bohu je plné védomi
toho, Ze ¢lovék je soucdsti BozZiho stvoreni, stejné jako vSichni dalsi lidé a vSe ostat-
ni. Proto by se ¢lovék nemél nad jiné povySovat, nemél by se py3nit, protoze vse,
co m3, pochazi od Boha. Tato pycha se nesmi tykat zejména lidskych schopnosti
projevujicich se pfi sluzbé Bohu, v tomto konkrétnim textu schopnosti dosahnout
devekut. Je preci nesmysIné, aby se ¢lovék pysnil nécim, co neni jeho zasluhou.
Naopak by mél byt vdéény a skromné dékovat Bohu za vse, ¢im jej obdafil.

F. ,,Hospodina stale pred o¢i si stavim. (Z 16,8) [Vyraz] stavim?® je oznacenim
[pro] vyrovnanost.”® Vse, co se [Elovéku] pfihodi, necht je pro néj stejné;? [at
nevnima rozdil] mezi tim, kdyz [jej] lidé chvali, a tim, [kdyZ] jej poniZuji. A [stejné]
tak [at] je [tomu] ve vSech ostatnich zaleZitostech, [napfiklad] s veskerym pokr-
mem: [At ¢lovék nevnima rozdil] mezi [tim], kdyzZ ji pochoutky, a kdyZ ji jiné véci.

8 Cava’at Ha-RIBas$, oddil 12.

1 Hebr. Siviti. Kofen slova je Sin-vav-hej, na poufZiti stejného slovesného kofene upozoriuji v poznamkach nize.
20 Hebr. histavut.

2L Hebr. Save.
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Vse necht je v jeho ocich stejné,?? neboft [kvali své vyrovnanosti] byl zbaven zIého
pudu® ve vsech [zéleZitostech].“*

KOMENTAR: Vyrovnanost histavut predstavuje jeden z chasidskych ideal(. Jde
o duchovni stav, kdy je ¢lovék zcela oprostén od vlivi vnéjsiho svéta a pevné si
uvédomuje svlj ucel — sluzbu Bohu. Tento stav spociva v urcité lhostejnosti Ci
nete¢nosti vici podnétlim prichazejicim zvendi, ale také z nitra ¢lovéka. Clovék
nema vnimat svétské véci jako pro ného dobré Ci Spatné, nemaji v ném vzbuzovat
pychu, Zadostivost, Uzkost. Misto toho si ma pripominat skutecnost, Ze vSe na své-
té pochazi od Boha. Tato vyrovnanost a pochopeni ho poté pfivadi k tomu, Ze vse
co kona, ¢&ini pro Boha, tedy s imyslem la-§em Samajim:* pro zvétieni Bozi slavy
a pro potéseni Bozi. To je spravna sluzba Bohu. Nic jiného nemad poutat lidskou
pozornost, ¢lovék se dale nezabyva podruznymi vécmi, ale plné se soustfedi na to
dalezité. Pro Clovéka, ktery je oprostén od vnéjsich tuzeb v tomto svété, je sluzba
Bohu mnohem snadnéjsi, nebot jej nic nevyrusuje. Pfi svém Zivoté v komunité
nema clovék usilovat o slavu v ocich druhych, naopak mu to ma byt zcela Ihostej-
né, protoze jej to odvadi od oddanosti a sluzby Bohu.

Vv

G. , At [Clovék] smysli, Ze je [jednim] ze synl nejvyssiho svéta. At nejsou v jeho

ocich duleziti zadni lidé Zijici v tomto svété, nebot cely svét a vie v ném je ve srov-
nani s nejvyssim svétem [pouze] jako hof¢i¢né seminko. A necht je v jeho ocich
stejné,?® zda jej [lidé] miluji nebo nenavidi, nebot jejich laska a jejich nenavist
nejsou nicim."?’
KOMENTAR: Podobné jako prechozi text se i tento vztahuje k idealu vyrovnanosti
histavut. Sdm sebe ma clovék vnimat jako BoZiho potomka, a tim si pfipominat
svlj ukol na tomto svété. AC by se tak na prvni pohled mohlo zdat, text nenavadi
¢lovéka ke Ihostejnosti vici ostatnim lidem. Clovék se viak ma zaméfit na to, jak
se na néj a na jeho skutky diva BUh, nikoliv ostatni lidé. Poté nebude muset Cinit
ve svém Zivoté kompromisy, které marni jeho sluzbu Bohu.

2 Hebr. jesave.

3 Zly pud (hebr. jecer ha-ra) je opakem dobrého pudu (hebr. jecer ha-tov). Tyto dva protikladné sklony jsou
obsaZeny v kazdém ¢lovéku. (KASHER, Hannah. Inclination, Good and Evil. In Encyclopaedia Judaica (2nd
ed.). Volume 9, s. 756-757.)

% Cava’at Ha-RIBa$, oddil 2.

% Vlyznamem spojeni la-Sem Ci li-Sma (doslova ,,pro jméno®) je vykonani ¢innosti pouze pro ni samotnou, bez
ohledu na dal$i moiny vysledek ¢&i zisk. Samajim (doslova ,Nebesa“) je zastupnym jménem Bozi. V tomto
kontextu jde tedy o vykonani skutku pro vétsi slavu Bozi.

% Hebr. Save.
27 Cava’at Ha-RIBa$, oddil 6.
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H. ,Dulezitym pravidlem je vyrovnanost.?® Vykladem [toho je], Ze pro [Clovéka]

bude stejné,” zda jej [lidé] vnimaji [jako majiciho] nedostatek védéni nebo [jej
respektuji] pro znalost celé Téry a vSeho v ni. PFi¢inou tohoto [smysleni] je ¢asté
primknuti ke Stvofiteli, vzdyt kvuli starosti [o] pfimknuti nema [¢lovék Zadny] vol-
ny ¢as, aby pfemyslel o [jinych] vécech, nebot je neustale zaneprazdnén pfimyka-
nim se k Nému, On budizZ veleben, na [nebeské] Vysiné.“*
KOMENTAR: Posledni text je opét zaméfen na vyrovnanost histavut. Je zde vyF-
¢eno doporuceni, aby ¢lovék vénoval svou pozornost primykani k Bohu spisSe nez
tomu, jak ostatni lidé smysli o jeho moudrosti. To je zdkladem spravné a uplné
sluzby Bohu.

Shrnuti. Z vySe predlozenych textd krystalizuje pomérné jasnad predstava
o pohledu raného chasidismu, tak jak je prezentovan v Cava’at Ha-RIBa$S, na
spravné chovani jednotlivce v ramci komunity. Texty nevybizi ¢lovéka k tomu, aby
se stranil ostatnich; uzké souZziti s dalSimi chasidim je jednim z nezpochybnitel-
nych zaklad(i chasidismu. SpiSe vSak nabadaji ¢lovéka, aby si uvédomil, co je hlav-
nim Ucelem a smyslem jeho Zivota: Uplna sluzba Bohu. Od tohoto pohledu se pak
odviji vée ostatni, jsou tomu podfizeny véechny aspekty lidského Zivota. Clovék
by si tohoto mél byt védom a nemél by se nechat odvadét svétskymi zalezitostmi
tykajicimi se jeho komunity. Dlraz je zde také kladen na uvédoméni, Ze Blih je
Stvoritelem vesSkerenstva a jeho kofenem; vse, co existuje, z Ného vychdzi. Na to
by mél clovék ve svém Zivoté neustdle pamatovat a mélo by ho to vést k nahléd-
nuti véci z vyssi perspektivy. Dalsim bodem, ktery stoji za zminku, je upozornéni
na vyjimecné postaveni cadikim v chasidské spole¢nosti. Pro duchovni Zivot ostat-
nich ¢lenl chasidskych komunit bylo dalezité si tyto rozdily uvédomit a vyvaro-
vat se tak moznych piestoupeni. Mimo to vie je v Cava’at Ha-RIBa$ kladen velky
dlraz na idedl chasidské vyrovnanosti histavut, ktera je jednim ze zasadnich pred-
pokladtl spravné sluzby Bohu. Clovék prebyva ve spoleénosti dalsich lidi, zejména
vsak Zije ve svété, jehozZ vladcem je Blih, a to by mél mit neustale na paméti.

Tato odbornd studie vychadziv ramci reseni programu PROGRES Q01 Teologie jako zplsob interpretace
historie, tradic a souc¢asné spolecnosti.

2 Hebr. histavut.
2 Hebr. save.
30 Cava’at Ha-RIBa$, oddil 10.
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PROJEV DEKANKY UK HTF

DOC. THDR. KAMILY VEVERKOVE, PH.D.
U PRILEZITOSTI ZAHAJENI
AKADEMICKEHO ROKU 2018/2019

V AULE FAKULTY DNE 1. RIJNA 2018

Vdzené akademické shromdazdéni, mili kolegové, vazeni hosté!

Vitdm vas vSechny v tomto tradi¢nim ¢ase u pfrilezitosti zahajeni akademického
roku 2018/2019.

Ve funkci dékanky zde stojim pred vami jiz poctvrté a kazdy rok podavdm zpra-
vu o aktudlnim stavu fakulty. To je rutinni procedura, ke které mé zavazuji jak
zakon, tak prislusné dalsi predpisy. O Cinnosti fakulty ostatné vychazi kazdy rok tis-
kova zprava, ktera je sice dilem kolektivnim, kterou vSak podepisuji. Jistym para-
doxem je, Ze vyroc¢ni zprava je poddvana nikoliv za akademicky, ale za kalendarni
rok. Teprve ted' je k dispozici po vSech schvalenich a Upravach zprava za minuly
kalendarni rok. Univerzita jako celek zverejnila svou zprdvu o prazdninach, my tak
¢inime nyni.

Presto vSak mé letosni vystoupeni je v mnohém ohledu vyjimecné. Nedav-
na zména univerzitni legislativy znamenala v Ceském vysokém Skolstvi velmi
podstatné zmény, které se hluboce dotykaji prakticky ve vSech oblastech i nasi
fakulty. Jsou srovnatelné se zménami, jimiz proslo ¢eské vysoké skolstvi pfi dvou
dosavadnich skolskych reformach, které jsme zazili od roku 1989. Prvni reforma
v roce 1990 se snazila odstranit poktiveni, kterd vznikla v oblasti vysokoskolského
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vzdélavani po roce 1948, druhd podstatnd reforma v r. 1998 se snaZila upravit
nedostatky reformy prvni a vice profilovat akademické kvalifikace i vyuku.

Posledni reforma, ke které doslo v lonském roce, je velmi podstatna. Hlavni
krok spociva v tom, Ze neexistuje jiz statni akreditacni komise, kterd udilela akre-
ditaci jednotlivym oborlm a s niZz musely jednotlivé fakulty i univerzity jako celek
vést mnohdy nepfijemny dialog, ale vznikl Narodni akreditacni urad, ktery udili
institucionalni akreditaci jednotlivym vysokym Skoldm — v nasem ptipadé Univer-
zité Karlové — kterd prostrednictvim svych organ( udili sama akreditace jednotli-
vym studijnim program(m. Musi byt zachovana vysoka standardizace, nebot jinak
by byla Narodnim akredita¢nim Uradem odebrana akreditace nikoliv konkrétnimu
studijnimu programu na konkrétni fakulté, ale celé univerzité. Nechci vds nijak
unavovat legislativnimi postupy, které jsou s celym novym ptistupem spojeny.
Neni to nic zdbavného, ani spektakuldrniho. Nicméné zminit to musim, nebot pro
celou nasi fakultu, pro jeji vedeni i pro garanty jejich studijnich program( to zna-
menalo rok tvrdé prace. Tento rok byl naplnén vytvarenim studijnich programf
pro akreditaci tak, aby do 30. 9. 2018 byly Radou pro vnitfni hodnoceni UK pfijaty
a abychom mohli od 1. 10. 2019 podle nich vyuéovat. Po obrovské praci, po jedna-
ni s univerzitou a s ostatnimi fakultami, kde se realizuji podobné studijni progra-
my, se ndm nakonec podafilo cely proces Uspésné zavrsit: vSech tfinact studijnich
programu, v€etné kombinaci Rada pro vnitfni hodnoceni akceptovala, ve vétsiné
na deset let. Vy z vds, kdo se spolu se mnou Ucastnili tohoto procesu, sami dobfe
vite, jak nelehka jednani to byla, zejména u takovych programi jako je socialni
pedagogika, socidlni a charitativni prace a ucitelstvi ndboZenstvi, filozofie a etiky.
Z tohoto mista vSem, kdo se na tomto procesu podileli, upfimné jménem celé
akademické obci fakulty dékuji.

Nechci ani nemohu se zde zabyvat legislativnimi podrobnostmi, spise se
pokusim vidét to, ¢im jsme prochazeli, z urcitého nadhledu. Tak ¢i onak, vSech-
ny tyto kroky nds vedou k novému zamysleni nad tématem teologie a univerzi-
ta, k novému chopeni toho, o co se pokousely minulé generace. Je to naprosto
pochopitelné, nebot pfitomnost musi reflektovat aktualné generace kazda. Slo-
Zitost a prevratnost pritomnosti spociva v tom, Ze elektronizace, ktera ¢im dale,
tim vice prostupuje cely univerzitni Zivot, posunuje zptisob mysleni i metodologii
védecké prace. Musime si znovu klast otazku, zda a do jaké miry je nadale nosny
humboldtovsky model univerzity tak, jak se vyvinul v devatenactém a zejména
v 1. poloviné 20. stoleti. V ném méla teologie své pevné misto, nebot tento model
bere v Uvahu schleiermacherovské déleni véd. Nova doba si samoziejmé zada
dynamicky pfristup, avSak to neznamen3, Ze véda bude zUZena na pfirodovédné
a exaktni pozndvani. Tento tlak je v poslednich desetiletich pocitovan nejen teo-
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logii, ale prakticky vSemi humanitnimi disciplinami. Neni sporu o tom, Ze tech-
nokratické zGzZeni védy neni spravné, ale Ze je v globalizované spole¢nosti pfimo
nebezpecné. Jsme presvédcena, Ze je tfeba v novych podminkach hledat novou
cestu, kterd bude ctit toho, co bylo dosud dosazeno, ale souc¢asné bude reflekto-
vat nynéjsi stav pozndni i metodologické postupy jednotlivych védnich disciplin
tak, aby bylo mozZné zachovat jednotné univerzitni vzdélani a univerzitu jako celek
obecné. Univerzita je veliky dar v cesté za pozndnim a jediné kultivované pésto-
vani tohoto radu muze vést nejen k rozvoji védy obecné, ale predevsim k rozvoji
spolecnosti, ktera bude lidska a svobodnd. Neni ndhodou, Ze obé velké diktatury
ve 20. stoleti opovrhovaly humanitnim vzdélanim, ze kterého se snazily vytvorit
nastroje k ideologickému ovlddani spole¢nosti. Musime se jen radovat z toho, Ze
se jim to, pfes znacné vyvinuté usili, nepodafilo. Domnivam se soucasné, ze bude
nutné obnovené definovat vyznam teologie na evropskych univerzitach. Teologie
— to nejsou pouha religious studies (nabozZenska studia), nybrz hluboka kulturni
a osobni reflexe lidskych dé&jin a lidského mysleni, kterou nelze nahradit pouhym
naboZenskym studiem. Jakym zplsobem se pfistoupi k tomuto uUkolu je zatim
otazkou, nicméné otazkou, na kterou musi byt hleddny odpovédi co nejrychleji.

PFfi véem nutném univerzalismu, o ktery usilujeme, je zde ndboZenska zku-
Senost rdznych konfesi evropské krestanské civilizace, kterd prispéla v kladném
smyslu k dosaZeni vSech vymoZenosti nasi pfitomnosti, ale soucasné nas dovedla
i do krize pfitomnosti. Lacinym cirkevnim ekumenismem, ktery by nemél hlubinné
teologické a myslenkové zaklady, véc nevyresime, jak to ostatné dokazuje soucas-
na svétova ekumenicka scéna a soucasny ne pfilis plodny mezinaboZensky dialog.

Pouze jsem se dotkla uvedené problematiky, abychom si uvédomovali stale
znovu sloZitost pfitomné doby.

Vratim se opét k nasi konkrétni realité. S radosti musim konstatovat, Ze nase
fakulta participuje na vSech dlezZitych celouniverzitnich projektech. Jsou sice
kapitoly, kde je to jen v pocatcich (ale presto), ale jsou kapitoly, které pIiné dokazu-
ji nasi integraci do celouniverzitniho i celoevropského univerzitniho Zivota. Vyjezd
student(ll je samoziejmosti, rovnéz tak vyjezd uditeld. Prijizdéji i studenti a ucitelé
za zahranici — byli bychom vsak radi, aby téchto hostujicich pobytd na nasi fakul-
té bylo vice. Pomalu, ale jisté se rozviji institut hostujicich profesor(, konkrétni
smlouvy mame s Kanadou, chystaji se dalsi. Tak, jak bylo zvykem na staré Husové
fakulté, nasi pedagogové prednasi v zahranici, v minulém roce to byly pfedndasky
jak v EU (Némecko, Rakousko, Polsko, Slovensko a dalsi), tak mino EU (v tzv. tfetich
zemich, jako je namatkou uvedenad Jihoafricka republika, Izrael, Kazachstan, Ukra-
jina, Ruska federace). Na pocatku prdzdnin nas v cervenci 2018 navstivila napfi-
klad pocetna delegace student( a profesort Svatofilaretovského institutu z Mosk-
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vy v Cele s rektorem; trvalé jsou styky s Univerzitou v Regensburgu — seminar,
ktery spolu s nimi pofadame, se bude na jare pristiho roku konat jiz podvanacté.
VSechny tyto ukazatelé jsou znamenim toho, Ze vyvoj nasi fakulty se ubira kyze-
nym smérem. Nasi pedagogové vyjizdéji na konference a radda konstatuji, ze i my
poradame kazdy rok nékolik konferenci mezinarodniho charakteru. Pravé na nich
mame moznost seznamovat prednasejici z riznych védeckych tradic s tradici nasi
a nabizet jim stale Siteji se rozvijejici spolupraci.

Vedle tradi¢ni Theologické revue, kterd vstupuje do svého osmdesatého deva-
tého rocniku (a kterou vydava jiz dvacet sedm let fakulta) byl zaloZen novy religi-
onisticky ¢asopis v anglickém jazyce péci docenta Vojtiska a doktorky Kosticové.
Pokracuje fakultni edice Pontes Pragenses, kterd dosahla osmdesati svazk(. Nasi
ucitelé publikuji v zahrani¢nich ¢asopisech i nakladatelstvich.

Co se nam zatim nedafi, je ziskat doktorandy pro doktorské studium v cizim
jazyce, které mame akreditovano. Ale zkusenost poslednich let ukazuje, Ze i zde je
cesta otevrend. Dva cizinci dosahli v poslednim roce doktorského titulu v ¢eském
programu, doufame proto, ze bude zajem i o cizojazyény doktorsky program.

Velmi si vaZzim toho, Ze se ndm dafi zachovdvat dobré vztahy s Cirkvi ¢eskoslo-
venskou husitskou, s niz poraddme kazdy rok odbornou konferenci. Je vétsinou
dobfe navitévovana, co? je jasnym svédectvim CCSH o zajmu o fakultni teologic-
kou praci. Uvitala bych dalsi spolupraci v ramci placeného celoZivotnich vzdélava-
ni podobné, jak jsou podobné podniky organizovdny na jinych profesné zamére-
nych fakultach.

Letosni rok je rokem vyznamnym — pfipominame pravé v téchto dnech 100.
vyrocCi zaloZeni samostatného ¢eskoslovenského statu. Neni tfeba zdlraziiovat, Ze
nase univerzitni spolecenstvi vénuje tomuto vyroci také patficnou pozornost. Na
zakladé dobrych stykd, které nas spojuji v Komenského univerzitou v Bratislave,
jsem se rozhodla udélit medaili FrantiSka Kovare Jeho Magnificenci, rektorovi této
univerzity, profesorovi Micietovi. Pfedani bude provedeno pfi nejblizsi ptileZitosti.

Stalo se jiz dobrou tradici, Ze fakulta je oteviena vsem dobie myslenym projek-
tlm i vSéem lidem, ktefi pfichazeji s dobrou vali. Nemusim zdUrazrovat, Ze tento
trend budu ze vsech sil podporovat, abychom vsichni spole¢né vytvareli to, ¢im
univerzita ma byt — spolecenstvi studentd a ucitel( tak, jak tomu bylo od zaloZeni
univerzity v roce 1348.

Pfeji vam vSem, aby se vam na fakulté dobre studovalo, badalo, odborné pra-
covalo a prednaselo. Zavazuje nds nejen prace generaci pred nami, ale predevsim
ukoly, které stoji pred nami. Potrebuje-li kdokoliv z akademické obce odbornou
radu ¢i pomoc, nemusim zdUraznovat, Ze jsem k dispozici.
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Pfeji ndm vSem, abychom nase pfipadné spory, které jsou v Zivoté akademické-
ho spolecenstvi normalni, resili oteviené a se vzajemnou Uctou jeden k druhému,
jak se na ty, kdo se hldsi k Husovu odkazu, slusi. Budu-li spolu s Josefem Dobrov-
skym parafrazovat antického autora, pak reknu zavérem: ,Obhajuj kazdy co rikas,
tvé usudky jsou svobodné”.

Quod bonum, faustum, felix, fortunatumque eveniat!
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FLEK ALEXANDR: PARABIBLE
Praha: Biblion, 2018.

Autor Parabible vynikl nejprve jako jedna
z nejvyraznéjSich postav ceskosloven-
ského a ceského evangelikalniho hnuti
konce 80. a 90. let. Nékdejsi zakladatel ci
spoluzakladatel a vedouci krestanskych
paraspolecenstvi (chcete-li - sekt) Vody
Zivota, Slova Zivota, Cesty Zivota a spole-
Censtvi TaCesta prirozené prosel za dlouha
léta vyvojem. Plvodné pouliéni kazatel
opovrhujici farafi a teology zavedenych
cirkvi malo koho zaujal, spiSe odpudil i vé-
fici jarmarecnim stylem vystoupeni. Dnes
teolog a prekladatel s nékolika akademic-
kymi grady. Naposledy na sebe upozornil
vydanim prekladu Bible: preklad pro 21.
stoleti, za ktery sklidil uznani nasich pred-
nich biblistd.

Parabible vysla na podzim minulého
roku v nakladatelstvi Biblion. Nazev kni-
hy vysvétluje v predmluvé M. C. Putna:
Jezis je paraorech s chutnym a vyzivnym
jadrem. Ne kazdy ma vsak louskacek nebo
trpélivost k tomuto jadru se propracovat.
Onim jadrem je styl biblickych vypraveéni,
jejich poetika a realie. Proto je potreba
zbavit jadro slupky a nové ho obalit do
novych chuti cokolady a chilli. Putna pfi-
pomind, Ze tradice parabibli zac¢ind Sep-
tuagintou, ktera prinesla nové vyznamové
posuny. Parabibli byly dale stfedovéké
bible pauperum, vyobrazujici biblické po-
stavy v soucasnych Satech se soucasnymi
redliemi. Parabibli jsou vSechny preklady
do modernich jazyk, ale i ,hollywoodské
velkozboznofilmy.” Tolik M. C. P.

V knize najdeme tfi texty. Na levé
strané nalezneme novozdkonni pasaze
v feckém originale paralelné s prekladem
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Bible pro 21. stoleti. Na pravé strané pak
muZeme Cist parafrdze vybranych novo-
zakonnich textl. Ty pokladam vétsinou za
neobycejné zdafilé, tzn. nejen vtipné, ale
nejednou skutecné priblizujici a osvétlu-
jici smysl pdvodniho textu. Zcela chapu
nadseni frantiSkana Bonaventury Ondreje
Capka: ,Nové jsem pochopil vyznam slov,
ktera jsem slysel jiz stokrat. Genidlni, misty
pfimo Bozi!“ (Ze zadni strany prebalu Para-
bible). Nékdy je efekt parafrazi az dojem-
ny. Napriklad podobenstvi o spravedlivém
hospodati je podano jako podobenstvi
o pani ucitelce, ktera na povzbuzeni slab-
Sich z4ka dala z pisemky véem jednicku. To
se pochopitelné nelibilo nejlepsim Zakam.
Pfimo ve mné hrklo, kdyZ jsem cetl o po-
dobenstvi, v némz Jezis odkazuje misto na
odbojného Davida, ktery znesvétil svatyni,
na nasi moderni historii - na pribéh pa-
rasutistll v pravoslavném chramu v Resslo-
vé ulici. Casto jsem se neubranil smichu,
napf. kdyzZ jsem Cetl podobenstvi o deseti
druzickach: v Parabibli o deseti fanynkach
Cekajicich na prilet Justina Biebera, z nichz
pét bylo moudrych, nebot si vzaly nejen
mobily, ale i powerbanky. Podobenstvi
o zakopanych htivnach zazni ve smys-
lu ,komu se neleni” a vypravi se o tfech
manazerech.

Kdyz jsem Cetl namisto o setkani Jezise
se samarskou Zenou o setkani s alkoholi¢-
kou, zfejmé jsem zakusil, co to je ,,udalost
slova“. Zena se nejprve divi, 7e od ni chce
Jezi$ napit. K tomu se podava vysvétleni
v zavorce: ,(Kfestané se totiz s alkoholiky
nebavi).” Potom ji Jezi$ fekne: ,kdo pije
v hospodé, bude mit zase zizen.” Neni di-
vu, Ze Zena zatouZi po vodé, kterou ji na-
bizi JeZis, nebot jeji Zizen ji fika: ,,ze musi
byt néco vic.” Jezis také vyléci deset HIV
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pozitivnich fetdkd, ale jen jeden mu pfijde
podékovat. V noci jej potaji navstivi farar
ThDr. Novotny, ThD.. Nedovede ale po-
chopit: ,,Jak mlze zacit znovu, kdyZ uz ma
toho tolik za sebou.” Zpoza fikusu u okna
své kancelare JeZiSe zvédavé pozoruje exe-
kutor Zdenék, v jehoz domé JeZzis nakonec
povecefi. Atd.

Na zadni strané prebalu Parabible Cte-
me: ,Jak by mohl vypadat JeZistv pFibéh,
kdyby se odehral dnes, tady u nas?“V no-
nehdda s farizeji a zakoniky, nybrz s kies-
tanskymi teology. Obdobné nabilenymi
hroby nejsou jiz rddoby zbozni Zidé, ale
soudobi ,,pambickari“. Po kratkém plso-
beni v Praze a po nékolika nestastnych
vyrocich (napf. ,MU0Zu zrusit cirkev a pak
ji zase zalozit.”) je Jezis zatlen cleny ar-
cibiskupské ochranky a predveden na
arcibiskupstvi, kde je vyslychan, bicovan
a nasledné prevezen na urad vlady. Vznik-
lo totiz divodné podezfeni, Ze zneuZije
ke zviditeInéni nastdvajici svatky jara. Na-
konec je odsouzen ke smrti obésenim na
hofe zvané Pankrac.

Zatimco se JeZi$ baroknich apokryfd
najednou objevuje v obci v doprovodu sv.
Petra, aby vykonal nékolik milosrdnych
zazrak(, a zase nezndmo kam mizi, dfive
nez staci vzbudit pozornost svaté inkvizice,
v podminkach svobody vyznani a svobody
slova se hrdina novodobé parafraze kon-
frontuje s cirkvi a statem. Uz Karel Havli-
¢ek Borovsky mél odvahu v Kutnohorskych
epistolach nacrtnout, jak by Jezis pochodil
dnes, kdyby se konfrontoval s predstaviteli
cirkve a statu. Nepochybné by byl odsou-
zen C. a K. vojenskym soudem k Sibenici
(VII. epistola). Mimoto cirkevni pany na-
zyval Havli¢ek farizeji a zakoniky a cirkev

M

(hierarchii) naopak lzraelem. Motiv Krista
navrativiiho se na zem v soucasnosti roz-
vinul pozdéji F. M. Dostojevskij v Bratfich
Karamazovech (kniha V., kap. V., Velky
inkvizitor). Originalné pojal JeZistv navrat
na zem Jan Kresadlo v knize Dvacet sn(.
V VII. snu zmafi Kristovu (Davidsohnovu)
misi v soucasném svété psychiatr, ktery na
cirkevni objednavku vypracoval posudek.
Tim Krista zachrani pred rozsudkem smr-
ti, ktera by pro lidstvo méla ,nedozirné
nasledky.”

Jestlize v Parabibli pUsobi svéZe ze-
jména parafraze podobenstvi, naopak
dogmaticky plsobi konzervativni podani
celého JezZisSova pribéhu, pocinaje jeho
zdzraCnym zrozenim z Panny a konce je-
ho zmrtvychvstanim. Cekal jsem, e se po
JeZziSové smrti ucednici budou zase scha-
zet, modlit se Zalmy, &ist proroky a pfitom
objevi smysl| JeziSovy smrti, nebo, Ze si
budou pfipominat jeho slova, vzpominat
na chvile s nim, a najednou uciti, Ze neni
mrtev, Ze je stale s nimi, predevsim, kdyz si
pfipominaji posleni veceti s nim. Namisto
toho tu mame témér doslovné prevzeti
pavodniho ptibéhu presazeného do mo-
dernich kulis bez sebemensi snahy tyto
vypovédi viry nové pochopit a pretlumocit
jinak neZ zase doslovné. Projevuje se tak
dosud neprekonany fundamentalismus
autora, ktery napadné podvazuje jeho kre-
ativitu. Autorova kreativita a jinde patrna
vykladacska invence tak troskotd na dog-
matickém vztahu k posvatnému textu, tj.
na jeho doslovném chapani. Litera zabiji,
ale oziveni nahle chybi. Tim se Parabible
dostdva mimo literaturu.

Jestlize M. C. Putna zminuje v pred-
mluvé k Parabibli vlAmského spisovatele
Felixe Timmermanse a jeho knihu Jezisek
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ve Flandrich (1917, c¢esky 1939) neni to
zcela adekvétni asociace. Timmermanso-
va kniha je pivabnym uméleckym dilem.
Takové ambice Parabible nema. V jejim
pfipadé jde o pouhou ukazku kazatelské-
ho stylu ¢i metody evangelizacnich kazani
autora. Mimoto se v Parabibli ukazuje au-
torlv vztah k tradiénim cirkvim, zejména
k cirkvi Rimsko-katolické.

Zavérem si dovolim pripomenout
jesté dilo Gerharda Hauptmanna ,Bla-
zen v Kristu Emanuel Quint” z roku 1919
(Cesky 1975). Zde neni licen Zivot Kristlv
v soucasnosti, nybrz Zivot jeho vérného
nasledovnika, entuziastického kazatele,
ktery plsobil ve Slezsku a vytvofil svou
malou kfestanskou obec. Pfibéh je velmi
realisticky a vysoce pravdépodobny je i ko-
nec takového kazatele v modernim svété.
Nepodlehl poslednimu pokuseni, nezalozil
rodinu a nedockal se vnoucat, nestal se
z ného teolog ani guru dobre prosperujici
sekty. | vtéto parafrazi, jez je ovsem literar-
nim skvostem, se pasijovy pfibéh odehraje
ve formé zatéeni a vySetrovani. Nikoli vsak
z iniciativy cirkve ale statu. Kazatel Quint
- Syn Clovéka — je nejprve obvinén z vraz-
dy mladé divky. Pratelé jej opusti a jeden
mlady par spacha sebevrazdu. Prestoze se
Quint naféeni nebrani (ba pfislo mu vhod),
nakonec je obvinéni zprostén, nebot se
nasel skutecny pachatel. Po propusténi
z vazby putuje od mésta k méstu. Klepe
na dvere, zada o pristresi a o chléb. Kdyz
se vSak predstavi jako Kristus, pokazdé mu
dobfi kfestané pfiviou zase dvere.

Parabible vice ¢i méné pobavi a néko-
ho moznd i poboufi. Budeme-li v ni vSak
hledat néco vice, nez misijni didaktickou
pomucku, budeme zklamani. Jestlize ¢te-
nar otevie Parabibli na ndhodném misté,
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a zrovna tam, kde se parafrazovany text

ztotoznuje s Bibli, je mozné, Ze knihu rych-

le zavire. Kdo mas usi ke slyseni, slys!
Michal Kotrba

Robin ROUTLEDGE: Old Testament Theo-
logy: A Thematic Approach

Downers Grove: InterVarsity Press, c2008.
ISBN 978-0-8308-2896-8

Jak napovida podnazev, Robin Routledge
svou teologii Starého zdkona uchopil do
urcité miry tématicky. Lépe feceno téma-
ticky uchopil rozloZeni prizkumu staroza-
konni latky. Co se tyce vybéru jednotlivych
témat a jejich fazeni (které kupodivu nikde
nevysvétluje, ani nezminuje v metodé své-
ho pfistupu), dle prvniho tématu se zd3,
jako by postupoval spiSe dle systematické
teologie, jde totiZz o téma BUh. Oproti to-
mu ddle spiSe tématicky sleduje linii ka-
nonu, ne vsak striktné. Posledni kapitoly
graduji k jeho zfejmé hlavnimu zaméru,
a to zasadit Stary zakon do ramce budouc-
nosti a ostatnich narodd (mimo Izrael)
— tedy do ramce naseho, vztdhnout Stary
zakon k dnesni dobé. To je patrné to nej-
dalezitéjsi, co chce Ctendfi sdélit, totiz, Ze
Stary zakon je autoritativni a aplikovatelny
i pro cirkev dnesni doby. Doklada to i ne-
zvykle Sirokym zdjmem o texty odkazujici
(zfejmé) ke vzdalené budoucnosti, z nichz
vyvozuje dokonce budouci rovnost vsech
narodl s Izraelem. Tato ¢ast vsak vyvolava
otazky, zda autor nedal nevyvazeny dlraz
na nékteré texty a tudiZ zrovna v tom-
to misté nesklouzl k harmonizaci textd
tak, aby z nich bylo slySet pravé to, co on
chtél slySet. UdrZeni rovnovahy v dlra-
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ZU na texty v mife odpovidajici ddrazdm
kdnonu Starého zdkona rozhodné neni
jednoduché.

Jiz ze zbéiného pohledu je patrné, ze
kniha je psana na poctivé a detailni praci
s textem, ta je zfejmé pro autora zasadni.
Uvniti kazdého tématického okruhu zadi-
na jistou zakladni ¢asti tim, co je pro téma
hlavni, a téz, co zabira hodné biblického
textu. Postupné se pak dostava k okrajo-
vym c¢dstem tématu, které jsou i v Pismu
také spiSe okrajové zminény. Pfi popisu
vsech jevl, které komentuje, zpravidla
uvadi prehrsle biblickych odkaz(, takze si
¢tenaf mlze dohledat presné z ¢eho vy-
chazi a nakolik to, co uvadi, je s Pismem
v souladu. Oproti autortim, ktefi své jiz
hotové teologické koncepty spiSe pred-
kladaji, Routledge ma zjevné snahu je
zaroven téz dokladat. A to je jisté dobré,
protoze chce-li ¢tenar Cist kriticky a s au-
torovymi nahledy pripadné polemizovat,
ma k tomu velmi dobrou pfileZitost. Tyto
odkazy také pomdhaji u nékterych po-
drobnéjsich a slozitéjsich zalezitosti |épe
autorova slova pochopit (napfiklad v ¢asti
o Seolu). Co se tyée jiz zminéného Seolu,
je to téz jedno z velmi mala mist, kde autor
nechavd vyklad alespon trochu otevieny,
tedy nechava prostor pro vice moznosti,
nechavd tu napéti mezi nékterymi texty
(které vyzniva aZz tak — Ze néco zkratka
ani pfi nejlepsi snaze zcela jednoznacné
neni). CozZ je pro jeho vyklad velmi nety-
pické a vlastné to ve své podstaté snad az
odporuje jeho presvédceni a snaham. Jed-
nim ze zékladnich darazl je pro néj totiz
jednota a soudrznost Starého zdkona, diky
kterym tento mlzZe byt onou autoritou,
z které lze prakticky vychazet v cirkvi. Ze
stejného dlvodu se vcelku kriticky stavi
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predevsim k postmodernim pfistuplm
a vlastné vSem pristupdm, které dovolu;ji
vice stejné ddleZitych vykladd. Ohledné
Seolu se viak zda, 7e sam prekracuje sva
pravidla. Lze to snad brat jako vérnost tex-
tdm Pisma, ktera v tomto pfipadé prevlad-
la i nad vlastnimi autorovymi nazory?

Celkové je v dile zajimavy rozpor mezi
tim, jak autor predstavuje svou prdci, tedy
jak rika, Zze chce pracovat a s ¢im, a tim,
jak vysledna préce pUsobi. Jak jiZ jsem na-
znacila vysledna prace se velmi podrobné
zabyva texty Pisma, zdd se, Ze stoji jen na
nich (az na vyjimky). A zminuje-li autor, Ze
exegeze je pro néj nedilna cast prace, na
které teprve pak dale buduje, pro ¢tenare
je neprehlédnutelné, Ze tato dle autora
spisSe pripravna Cast zcela jisté nebyla opo-
menuta ani zanedbana, naopak, vypada
to, jakoby dukladna prace s textem pre-
hlusila vSe ostatni. Ani nemnohé odkazy
na dobové pozadi textu neprehlusuji hlas
textu samotného, spis jsou ¢asto nécim ja-
ko okolostojicimi poznamkami. Zfejmé jen
v jednom kritickém misté se ukaze nebez-
pedi prilisného dlrazu na dobové pozadi.
Timto mistem je takzvany boj s chaosem.
NejenZe re¢ o ném casto vyzniva tak, ja-
koby Hospodin s nécim bojoval — zapasil,
zatimco predevsim ve stvoreni Hospodin
vystupuje naprosto svrchované. Nejvice
se vsak problemati¢nost tohoto konceptu
projevuje, kdyz Routledge dotahuje boj
s chaosem ve stvoreni dale, a nakonec
dojde k zavéru, ze hfich a odmitnuti Bo-
Zich zamérd muiZe otevrit cestu, aby se
svét opét vratil do chaosu. To vsak stavi
moc lidského hfichu nad moc BoZiho slova
a tvoreni. Toto je zfejmé nejproblematic-
téjsi Cast celé knihy.
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Nyni jiz vSak konecné k samotnému
predstaveni autorova pfistupu dle néj sa-
mého. Jak jiz jsem zminila sv{j tématicky
pristup nikde nepopisuje, nerozvadi ho ja-
ko zplsob prace. Vyjadfuje se viak k jinym
pfistuplm, co? je, predpokladam, cesta,
jak lIze jeho pristup k starozdkonni teologii
definovat. Jako prvni zminiuje kanonicky
pristup. Ceni si na ném toho, Ze bere celek
Pisma ve své kanonické podobé jako auto-
ritu, oproti praci s fragmenty a nejistymi
zdroji, ktera vede k porovnavani jejich stari
a nakonec i jejich vahy. Kanonicky pfistup
vsak dovoluje pro teologii i exegezi hledat
vyznam v celém textu. Navzdory ndmitkam
proti narativnimu ptistupu, uvadi ho téz ja-
ko dlleZity. Nesouhlasi s timto pfistupem,
pokud popira relevanci ¢i existenci svéta
za textem a pokud se zaméruje na svét
pred textem tak, Zze dochazi k vice stejné
hodnotnym vyznamdm, ale dle Routledge
toto neni v jadru narativniho pfistupu.
To hlavni a pro autora cenné je, Ze tento
pfistup je zaméren doopravdy na text, Ze
vyzyva k pohledu na jeho strukturu, jazyk
a nuance. Zaroven je dle néj mnohem vér-
néjsi obsahu Starého zakona i teologické
metodologii jeho pisatelt. Pravé pribéh
je klicem ke starozdkonnimu porozuméni
Bohu i tomu, co znamena byt Bozi lid. Tre-
tim dlleZitym pfistupem je pro Routledge
historicka kritika a tedy i svét za textem.
Rika, Ze text vznikl v uréitém kontextu a to
je tim, co z historické kritiky Cerpa. Véri
totiz, Ze ¢im vice vi o historickém kontextu
a 0 zaméru pisatel( ¢i redaktord, tim lépe
mUZe text aplikovat — i pro dnesek.

To, Ze se pravé dobovy kontext stal pro
autora nejvétsi pasti, jiz bylo zminéno.
Jeho prace se vyznacuje stalym zretelem
k celku kdnonu Starého zakona (je to néco
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neoddélitelného ze zplsobu, jak pracuje)
a i drobnymi pokusy navazat k Novému
zakonu. Routledge mluvi o tom, Ze novo-
zakonni pisatelé byli zakorenéni ve Starém
zakoné a stavéli na ném. A pravé v tomto
smyslu jsou Casto sméfovana jeho propo-
jeni kdnon(: Stary zdkon jako prvni utvore-
ny a Novy stavi na ném. Zda se to byt ces-
ta, ktera mnohem vice odpovida stavbé
celého Pisma neZ kfecovitd snaha nékte-
rych autor( dostat oba kdnony naprosto
na roven, aby jejich vztah byl oboustranné
stejny.

Co se tyce vlivu narativniho pfistupu,
i v autorové praci je vidét, Ze se zaméruje
na text a jevy v ném. Casto se orientuje
tfeba dle fraze, kterd se opakuje a propo-
juje tak texty. Jeho pozornost k strukture
textu a podrobnostem je obdivuhodna. Je-
den zajimavy pfriklad je fraze o odpocinuti
od vsech okolnich nepratel — v Deutero-
nomiu 12,10 a 2. Samuelové 7,1 — v obou
pfipadech nasledovédna zminkami o cent-
ralizované bohosluzbé, avsak v jistém na-
péti vzbuzujicim otazky. Podobné napéti
v otdzce krdle autor zvlada s ohledem na
vSechny texty (v€etné Deuteronomia 12,8,
Soudcd 17,6 a 21,25 — které jsou propoje-
ny frazi — ,,co sdm kazdy poklada za sprav-
né”) tedy bez zjednodusovani.

O svych vlastnich metodach fika, ze
zakladni premisa je pro néj jednota a spo-
jitost Starého zdkona a déle to, Ze Stary
zakon je zjevenim pravdy o povaze a byti
Zivého Boha a jeho jednani s lidmi a se
svétem. Proto podle néj ma stale platné
pravdy i autoritu pro dnesni cirkev. Dle
teologickych principd, které nachazi pod
textem a téZ s uzitim typologie, hleda sho-
dy v rdmci Starého zakona i smérem k No-
vému. Takto spojuje texty i nachazi linky
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az k aplikacim pro cirkev. Avsak zdGrazriu-
je, Ze teologicky princip musi vzdy zlstat
v plivodnim narativnim kontextu po celou
dobu, co s nim pracuje.

Jakkoli tento zpUsob prace zni zvlastné,
zfejmé je to pravé autorova vérnost kon-
textu daného Useku Pisma, diky které jeho
dilo jako celek pUsobi predevsim jako do-
podrobna pripjaté k textu Starého zakona.

Marie Ciprovad

Tato recenze je vystupem z projektu SVV ¢. 260 356
feseného na Husitské teologické fakulté Univerzity
Karlovy.

Shebuel VARGHESE.
Batman and Theology.
Leipzig: Faith Colloquium, 2016. 91 s.

,Isou v Batmanové pribéhu néjaké teolo-
gické pravdy? Co se mohou kfestané na-
ucit z filmG o Batmanovi? Co maji Batman
a Jezis spoleéného?“! Takto se pta zadni
strana knihy Shebuela Varghese, z jejihoz
pfebalu na nds uprené hledi Jezis a Bat-
man pospolu. Vrchol postmoderny a to-
talni dlet Feknete si. Oviem otazka vztahu
teologie a superhrdinského Zanru neni za
morem ni¢im na tolik anomalnim. Existuje
mnoZstvi publikaci vychazejicich v prestiz-
nich nakladatelstvich, které se timto téma-
tem zabyvaji. Nikoli pouze jako s raritou se
setkdvame s pracemi o vztahu kfestanské
viry a Supermana ¢i hrdind Marvelu? a tak

ani prace o Batmanovi a teologii v tom-
to kontextu nevybocuje nijak zdsadné,
ackoli se to mlze Ceskému ctenafi zdat
jakkoli podivné. V komiksech ¢i filmech
o superhrdinech totiz nejde predné o su-
perschopnosti. O vSechny ty velké epické
zdlezitosti, které jsou na prvni pohled tak
uchvacujici a zjevné. Cely zanr spiSe uka-
zuje na vyexponované lidstvi a snazi se
dat odpovédi na otazky: Co to znamena
byt ¢lovékem, jaké jsou dusledky lidského
jednani, jaky je rozdil mezi hrdinou a pa-
douchem? To vse je vyjadreno predimen-
zovanym zplsobem, ktery vSak pomaha
lepsSimu porozuméni podstaté problému,
ktery se dotyka kazdého z nas.?

Prestoze, jak feceno, nejde o naprosto
ojedinélou knihu na podobné téma, tak
si Varghese uvédomuje problemati¢nost
spojovani teologie a populdrni kultury,
konkrétné Zanru superhrdinl v podani
komiks( i filmografie, proto na zacatek
celé prace obhajuje, proc je pravé takové
pocinani sprdvné a vhodné, pricemz za-
¢ind v Uvodu vylozené osobnim svédec-
tvim spojité ddleZitosti postavy Batmana
a krestanské viry pro ného samého.

V prvni kapitole se pak posouva
k odbornému teoretickému zd(vodné-
ni. Prvnim ddvodem je, Ze cirkev od po-
Catku pouzivala koncepty uvazovani své
doby. Varghese vidi uziti komiksu pro
teologickou interpretaci analogicky vuci
teologickému vyuzivani filozofie. Druhym
dalezitym ddvodem je pro néj vhodnost

1 VARGHESE, Shebuel. Batman and Theology. Leipzig: Faith Colloquium, 2016. pfebal.

2 Napt. MILLS, Anthony R. American Theology, Superhero Comics, and Cinema: The Marvel of Stan Lee and
the Revolution of a Genre. New York: Routledge, 2014; SKELTON, Stephen. The Gospel according to the wor-
Id's greatest superhero. Eugene, Or.: Harvest House Publishers, 2006; MORRIS, Thomas V a Matt MORRIS.
Superheroes and philosophy: truth, justice, and the socratic way. Chicago, Ill.: Open Court, 2005.

3 Srov. VARGHESE, Samuel. Batman v Superman: A Reason for Hope [online]. 20. 9. 2016 [cit. 2018-12-07].
Dostupné z: http://www.faithcolloquium.com/2016/09/batman-v-superman-reason-for-hope.html.
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uziti narativu pro sdéleni pravd viry oproti
suchému teoretickému vyjadrovani filo-
zofie. S odkazem na takové postavy jako
je C.S.Lewis, Augustin ¢i Hauerwas, Dodd
a N.-T.Wright poukazuje na narativni pova-
hu zvésti Pisma (i Jezi$ pouzival podoben-
stvil), jejiz zzivotnéni a aktualizaci je |épe
provadét pomoci dalSich narativl namisto
teoretické filozofie. Neopomiji také zminit,
nakolik je pravé pribéh Batmana vhodnym
komunika¢nim prostredkem evangelia,
totiz proto, Ze dosah a sledovanost Nola-
novy trilogie (predné na jeji interpretaci
se v praci zaméruje) presahuje svétadily
i kultury a tak vytvari vhodny a srozumi-
telny rdmec.

Dalo by se fici, Ze obhajobou svého
konceptu autor pokracuje i v dalsi kapitole.
Spise jiz jde vsak o vytyceni styénych bodu
superhrdinského Zanru a krestanské viry,
které nachazi v transcendentné zdlvodné-
né moralce. Odkaz na objektivni transcen-
dentni moralku naléza v Batmanové pribé-
hu v celkové jeho motivaci, ktera spociva
v zazitku vrazdy rodi¢d pred vlastnima oci-
ma. Bruce Wayne (Batmanovo obcanské
jméno) nasledkem této zkuSenosti za-
svécuje svlj Zivot boji proti zlodinu pravé
proto, fika Varghese, protoze odmita zlo,
které je v rozporu s objektivnim dobrem,
které, ackoli neni pfimo zkusenostni ani
viditelné, je jediné spravné a je tfeba o néj
usilovat. Wayne se tak dava na cestu boje
proti nespravedInosti s Umyslem o naplno-
vani transcendentniho idealu objektivniho
dobra, ¢imz dle autora jedna z perspektivy
nikoli pouze naturalistického svétonazoru.
Je vsak treba fici, Ze Vargheseho argu-
mentace v zasadé nenechava prostor pro

existenci ¢lovéka, ktery by dokazal rozliso-
vat dobro a zlo, byt moralni a zaroven byl
svym jednanim a myslenim omezen pouze
na imanenci. Poukazuje vSak pékné na roz-
por mezi Batmanem a Jokerem, ktery spo-
¢iva pravé v rozporu mezi virou ¢i nevirou
v existenci néjakych objektivnich pravidel
a norem, kdy spojuje JokerQv pohled na
svét s naturalistickym svétonazorem, kte-
ry konkrétné predstavuje na myslenkach
Bertranda Russella.

Vlastni jadro knihy, tedy jakym zplso-
bem nam mdZe Batman davat svédectvi
o Jezisi, zac¢ina kratkou obecnou kapitol-
kou o smifeni, protoZe pravé obraz smireni
je tim, co budeme spolu s autorem v Bat-
manové piibéhu hledat. V ramci tohoto
prehledu poukazuje na pozadi pfristupu
Gustava Auléna na tfi zakladni pojeti. Prv-
nim je pravé Aulénovo pojeti Krista Vitéze
postavené na cirkevnich otcich, druhym
Anselmovo pojeti zastupné obéti a treti
Abélardova teorie mravniho vlivu. Na roz-
dil od Auléna je vSak Varghese toho nazo-
ru, Ze tyto tfi pfistupy se nutné nevylucuji,
ale naopak se vhodné doplniuji.* Tyto pfi-
stupy k otazce smireni jsou také dle autora
vSechny obsaZeny v Nolanové batmanov-
ské trilogii. V dlsledku této metody Var-
ghese Nolanovy filmy interpretuje nikoli
jako po sobé chronologicky nasledujici sé-
rii, ale jako tfi relativné nezavislé zplsoby
nahlizeni na problém htichu a spasy.

Nasleduji tfi rozsahlejsi kapitoly tvorici
samotné jadro prace, které analyzuji jed-
notlivé dily trilogie se zamérenim pravé
na vyobrazeni smifeni. VSechny tfi hlavni
kapitoly zachovavaji stejnou strukturu,
ktera zacind kratkym uUvodem shrnujici

4 Aulénovo pojeti ve vztahu k Anselmovi a Abélardovi viz napf. zde: LANE, Tony. Déjiny krestanského mysleni.
Praha: Navrat dom, 1996. s. 226-227, 97-98,100-101.
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déj celého filmu, nasledovana podrobnou
analyzou pojeti smifeni v kazdém konkrét-
nim dile.

Smiteni v Batman zacind (Batman Be-
gins 2005): Gotham reprezentuje poruse-
né lidstvo, které bylo sice Bohem stvore-
no, na nékterych mistech je stdle mozno
spatfit jeho plvodni skvélost a vztah k Bo-
hu, ale v celku je podmanéno htichu. Bru-
ce Wayne presto Gotham miluje a touZi po
jeho napravé, na rozdil od svého ,mistra/
ucitele” Ra‘s Al Ghula, ktery je presvéd-
cen, ze Gotham je zraly jediné a pouze na
ukonceni jeho existence, nebot tak jako
tak sméruje jisté a nezadrzitelné v kurzu
zla smérem k zaniku.

Varghese zde ukazuje na nékolik para-
lel mezi Batmanem a JeZiSem: Za prvé pfi-
pomind, Zze Wayne je, predné diky svému
velkému majetku jediny, kdo mdZe méstu
readlné pomoci, ale zaroven, ze stejnych
dlivodd, k tomu neni nijak nucen. Stoji
na vrcholu spolecnosti a kriminalita a ko-
rupce se jej nedotyka néjakym zasadnim
zpUsobem. Bez obtiZzi mizZe svij majetek
vzit a presunout se jinam. Zde Varghese
spatfuje paralelu s JeZiSem/Bohem, kte-
ry jediny mdze zachranit lidstvo a ktery
k tomu také neni zadnym dlivodem do-
nucovan, ale zalezi pouze na jeho milosti
motivované vztahem ke svétu. BoZi milost
také vyjevuje Bozi laska ke spravedinosti,
na jejimz zakladé by mohl celé lidstvo sou-
dit soudem, z néhoz nikdo nevyjde, presto
tak nedini, a to z lasky k lidem a z touhy
po jejich pfivedeni zpét na spravnou ces-
tu. Batman se také vyznacuje laskou ke
spravedlnosti, kterd ho ovsem nevede k
touze odsouzeni lidi, ale naopak k Usili o
jejich vyvedeni z poruseni, korupce, kri-
minality a nasili. Batman také obdobné
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jako Jezis ma témér , kralovsky” puavod.
Zije Zivot v bohatstvi, luxusu, moci a je
stdle obsluhovan, presto z lasky k lidem
a spravedInosti, ke které je chce opét pfi-
vést, se dobrovolné nofi do bahna htichu.
Dalsi paralelou je, Ze Bruce Wayne trpi ve
vézeni, nikoli proto Ze je k tomu pfinucen,
ale z dobrovolného rozhodnuti zde byt. To
ovsem nic neméni na opravdovosti utrpe-
ni, které proziva.

Jak zde tedy probihd samotné smire-
ni?: Mésto je sevieno strachem a redlnym
ovladanim zlocinci az do téch nejvyssich
mist. Batman zacind své plsobeni tim,
Ze dopadne a preda doposavad neschop-
né policii nejvyssiho zloCineckého bosse
Carmine Falconeho, kterého ptivaze ke
svétlometu, aby dal znameni vSem Siroko
daleko, Ze poméry se méni. Nyni miZou
obyvatelé Gothamu Zit spravedlivé, pro-
toZe absolutni nadvlada zla byla porazena.
Varghese poukazuje na fakt, ze i dle Pisma
je Clovék v sevreni sil zla, které musi byt
Bohem skrze Krista premozeno na kfizi,
aby clovék byl vysvobozen. Dalsi rovinou
smiteni je Batmanovo zastupné postaveni
se mezi lid Gothamu a sily nemilosrdné
spravedlnosti smérujici k totalni zkaze
mésta reprezentované Ra‘s Al Ghulem
a Ligou stin(l. Varghese upozorriuje na
pokuseni hledat paralelu pravé mezi Ra‘s
Al Ghulem a Bohem Otcem, ktery musi
byt usmiren. Takové uvazovani, které je
dle néj tfreba jasné zavrhnout, pfirovnava
k defektni teologii Markionové. Dle Var-
geseho je vsak spravné identifikovat Ra’s
Al Ghula se Satanem/Déblem a zdkonem,
protoZe predstavuje pravé nemilosrdnou
moc zdkona, pred kterou nikdo nemuze
obstat. V této snaze Ra‘s Al Ghula o po-
trestani a zniceni Gothamu stoji Batman
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v kristovské pozici jako prostfednik mezi
lidmi Gothamu a jejich zkdzou. Bruce Way-
ne je také jednim z lidi Gothamu, prestoze
do néj tak uplné nepatfi. Je lepsi a jiny
nez jeho ostatni obyvatelé, ale tak je stale
jednim z nich. Skrze Batmanovo plsobeni
a sebeobétovani je Gotham uchranén sou-
du i s jeho fatalnimi nasledky. Stejné tak
je vysvobozen od utlacitelské moci zakona.
Batman zacdind v sobé tak snoubi dva mo-
dely smifeni, a sice Krista Vitéze i model
zastupné obéti.

Smireni ve filmu Temny rytif (The Dark
Knight 2008): V rozboru druhého dilu no-
lanovské trilogie hleda Varghese paralelu
mezi statnim navladnim Harvey Dentem
a Adamem. Dent je prikladem vseho
dobrého a vzneseného a zraky mnohych
se k nému upinaji, pravé proto si ho Jo-
ker vybira jako cil, obdobné jako zautocil
Dabel na Adama. Pokud padne Dent, po-
kud vsichni uvidi, Ze selZe, Ze i v ném dli
zlo, které nedokaze ovladnout, rozlozi se
celd spolecnost Gothamu. Vargheseho
uvazovani v této paralele pokracuje smé-
rem k tomu, Ze Batman jako JeZi$ na se-
be zastupné bere Dentovy hfichy a stava
se psancem, aby Dent jako pfiklad vSeho
dobrého zlstal zachovan. Autor si také vsi-
ma dalsiho prvku v tomto ptibéhu, a sice
Ze Batman se vyporadava se svymi napo-
dobiteli, ktefi ¢asto pUsobi vice skody nez
uzitku. A to proto, Ze pro Bruce Wayna je
Batman duleZity jako priklad k nasledovani
pro druhé. Jeho obraz musi byt Cisty a ne-
zkaleny. Tento motiv je také ve filmu nasle-
dovan mnozstvim prikladd lidi jednajicich
dobre po prikladu Batmana. Batman vsak
usmiruje Gotham také praveé skrze zastup-
né neseni trestu, ktery by mél padnout na
Harveyho Denta za jeho pdad a klesnuti do
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hfichu. Varghese nachazi v tomto modelu
nékolik primych paralel mezi Batmanem
a JeziSem. Oba jsou nevinni, oba jsou po-
kouseni, ale pokuseni nepodléhaji. Jezis je
jako kriminalnik ukfiZzovan a Batman jako
kriminalnik pronasledovan, prestoze ani
jeden neucinil nic, za co by si to zaslouzil.
Oba se rozhoduji vydat sami sebe na misto
h¥isnikl k trestu.

Smiteni v Temny rytii povstal (The Dark
Knight Rises 2012): V autoroveé vykladu zde
hlavni zapordk Bane opét reprezentuje sily
zla a dokonce Dabla samého. Upozoriiuje
na Baneovu nadlidskou silu a jeji paralelu
s biblickym popisem Satana jako ,silného
muze”. Nékdy mUze autorova snaha o hle-
danisouvislosti plsobit az pfehnané - napf.
Baneova maska pry vypada jako zuby zvi-
fete a Petr mluvi o Déablu jako o obchazeji-
cim fvoucim Ivu. Ovéem myslim, Ze miZe-
me fici, Ze se autor drZi v naprosté vétsiné
jasnych a relativné zfejmych paralel. Pou-
kazuje na to, Ze Bane i jeho souputnici se
skryvaji pod zemi v prostoru vyhrazeném
peklu. Ve chvili, kdy Bane obsadi mésto,
stdva se jeho vladcem - paralela k Satanu
vladci tohoto svéta - 2.Kor 4,4 a J 12,31.
Bane také jako Satan disponuje silou smr-
ti v podobé neutronové bomby urcené
ke zni¢eni Gothamu. ZpUsob pojeti spdsy
v tomto tfetim dile spociva v otevieném
boji Batmana s Banem a Banea s Batma-
nem, na kterém Bane ztroskota. Bane jako
silnéjsi bojovnik v zapase porani Batmano-
vi patef, coz v pribéhu vypada jako Batma-
nova jasnd prohra, ve skutec¢nosti jde vsak
o odstartovani Baneovy porazky. Zde vidi
Varghese paralelu s JeziSovym zapasem se
zlem na drevé ktize. Opét jde dle mé autor
az prilis daleko, kdyz poukazuje na to, Ze
jako byl Jezi$ vyzdvizen na kriz, tak je Bat-
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man zdvizen Banem vysoko do vzduchu
predtim, neZ je srazen k zemi. Zrejméjsi
paralelou je uz fakt, Ze zranény hrdina
neschopen pohybu je uvrien do jamy/
podzemniho vézeni, kde dlouho pobyval
sam Bane. Zde vidi autor paralelu mezi Je-
ZiSovym pohrbenim a sestupem do pekel.
Batman/Bruce zde vsak zesili a podnikne
nemozny vystup z jdmového vézeni ven.
Spoluvézni pfi jeho vystupu dokonce vola-
ji: ,Rise! Rise!“ A ,risen” (vzkfiSeny) Bruce
se pak vraci zpét do zdpasu s Banem a k za-
chrané Gothamu silnéjsi nez predtim. Nez
tak vSak ucini, hodi seshora lano vézriiim,
aby i oni mohli z vézeni ven - opét paralela
s JeziSem, ktery propousti z vézeni smrti.
V zavérecné kapitole autor opét hod-
noti smysl teologického a vlbec kres-
tanského vyrovnavani se s komiksovym
Zanrem. Vliv komiksu a jimi inspirovanych
filmG je obrovsky a krestané by zde méli
byt i proto, aby komiksovym nadsencim
bez jakéhokoli odsuzovani, ale naopak
s velkym porozuménim dokazali fici, Ze:
»Je zde nékdo vétsi, nez je Batman.”® Je-
den z dalSich podstatnych dopad téchto
filma vidi napt. v tom, Ze kfestanstvi dnes
velmi ¢asto ztratilo cit pro to, co to zname-
na, ze Jezis se za nas vydal jako zastupna
obét, Ze nesl nas hrich. Batmanovy filmy
to predstavuji jako cosi, co zdaleka neni ci-
zi naSemu chdpani, jako néco, co na rozdil
od ¢asto nesrozumitelné cirkevni doktriny,
je nam blizké a uchopitelné, a skutecné se
nas to emocionalné i existencialné dotyka.
Na Uplném konci knihy nalezneme jes-
té dodatkovou kapitolku, ve které se chce
autor kratce zabyvat jinou teologickou pro-
blematikou a poukazat tak na to, Ze otazka

smiteni neni jedinou paralelou mezi Bat-
manem a JeziSem. Vybirad otdzku inkarna-
ce a na ni navazujici problém dvou Kristo-
vych pfirozenosti, a to proto, Ze stejné jako
otazka smiteni, je dle néj i tato pro dnesni-
ho clovéka problematicka. Tato zavérecna
paralela se mi zdad péknym pokusem, ale,
a neni to myslim pouze omezenym prosto-
rem, ktery ji mdZe byt vénovéan, v tomto
pfipadé trochu pokulhava. Tam kde v otaz-
ce smifeni a vykoupeni mizeme nachazet
takové paralely a podobnosti, jako by snad
Nolan psal scénar s Bibli v ruce, tak snaha
hledat paralelu mezi dvoji identitou su-
perhrdiny a dvoji pfirozenosti Krista se mi
nezda Uplné Stastnd. Autor mluvi o tom,
Ze stejné jako Blih se ,,nestava“ ¢lovékem,
ale prichazi k lidstvi, které je pak ,oboha-
ceno” o bozskou prirozenost, tak v tomto
pfipadé obracené, Bruce clovék pribira
k sobé jesté transcendentni pfirozenost
,hetopyriho-hrdiny”, ktery kromé boje se
zloCinem se stava symbolem, ktery preziva
a plsobi, i kdyby Bruce Wayne sam selhal
¢i zemrel. Wayne jako miliardar sestupuje
mezi obycejné lidi, aby jako Batman bojo-
val se zlocinem.

Jak ukdzalo i neddvné vydani Parabi-
ble,® soucasny clovék si néjakym zpUso-
bem Zada parafrdzovani zvésti evangelia
v jazyce, ktery je mu srozumitelny. Nikoli
kazdy se muiZe stat odbornikem na Pismo
a teologii, dokonce ani zbozni krestané
ne. Pfibéhy Batmana stejné jako ostatnich
suberhrdind se jisté nachazi uz daleko za
mezi parafraze, jakou se snazi byt napf.
pravé Flekova Parabible, presto jak je vi-
dét, i takovéto popkulturni médium ma
jistou schopnost prenaseni relativné kom-

5 VARGHESE, Shebuel. Batman and Theology. Leipzig: Faith Colloquium, 2016. s. 76.
5 FLEK, Alexandr. Parabible: Tiskovd zprdva o nasem prezidentovi JeZi$i z NoSovic. Praha: Biblion, 2018.
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plikovanych teologickych obsah(, které
pro obycejného smrtelnika ze zvésti Pisma
samotné, dokonce i z mnohych popular-
né-teologickych knih, nejsou jednoduse
pochopitelné. Shebuel Varghese ukazuje,
Ze Batman dokdaze ziejmym a emotivné
patetickym zplsobem poukazat na mno-
ho podstatného z kiestanské zvésti. Stejné
tak v sobé vsak obsahuje potencidl pokfi-
veni ¢i posunuti vyznamu. Proto ma jisté
védecké, teologické badani v tomto ramci
dnes své podstatné misto. Abychom mohli
jednoduse fici: ,,Ano na ten film se podi-
vejte, fekne vam mnoho o tom atom a ak
si 0 ném mlzeme spolecné promluvit, co
vam to dalo.” nebo mlzZeme fici: ,Ano je
to dobry film, ale dejte si pozor na to, ze
Batman na rozdil od JeZise nekond to ¢i
ono, ackoli jinak je zde zjevna podobnost.”.
Osobné to nepovaZuji vibec za malo, ba
naopak odmitnout vyznam popkultury
pro teologii a zvést cirkve povazuji v dnes-
ni dobé za zkratkovité a nezodpovédné.
A kniha Shebuela Varghese pfinasi dobry
materidl pro uvazovani nad jednou ze sta-
lych a dlouhodobé velmi vlivnych superhr-
dinskych postav.

Filip Sedldk

Tato recenze je vystupem z projektu SVV ¢. 260 356
rfeseného na Husitské teologické fakulté Univerzity
Karlovy.
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HATINA, Thomas R. Novozdkonni teolo-
gie a hledani jeji zavaZnosti.

Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi
Karolinum, 2018. Teologie. ISBN 978-80-
246-3201-8. 289 stran.

Publikace novozdkonniho kanadského
teologa s ceskymi koreny Thomase R.
Hatiny vychazi jako prvni zahranicni dilo
a zaroven jako treti kniha nové ustanove-
né edi¢ni rady nakladatelstvi Karolinum.
Edice, jez nese nazev Teologie, zdmérné
postrada konfesni ukotveni a klade si za cil
seznamit se soucasnym stavem akademic-
kého badani v oblasti teologie, a to nejen
tuzemské bohoslovce a teology.

Autor recenzované monografie Tho-
mas Hatina je profesorem pusobicim na
Trinity Western University v Langely v ka-
nadské Britské Kolumbii a zdroven hostu-
jicim profesorem na Husitské teologické
fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Kromé
stézejnich oblasti svého oboru, jakymi
jsou napriklad vztahy mezi synoptickymi
evangelii, sociokulturni realita raného
kfestanstvi a otdzky spojené s postavou
Jezise Nazaretského, se zabyva predevsim
metodologii intertextuality, hermeneuti-
ky, mythmaking theory a v soucasné dobé
i memory studies a jejich aplikaci na poli
biblickych studii.

Jiz na pocatku své recenze povazuji za
dalezité upozornit, Ze navzdory ocekavani
plynoucimu z ndzvu knihy, zde ¢tenar ne-
nalezne formulaci novozakonni teologie
tak, jak byva u podobnych tituld zvykem.
Monografie je svym zamérem i obsahem
mnohem spiSe prolegomenu k historii
a metodologii novozakonni teologie, jez
vytyCuje cile novozadkonnich badani a se-
znamuje se zpUsoby, jimiz se disciplina
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pokousela a i v soucasnosti pokousi tyto
cile naplnit. Autorlv zdjem mnohem spise
lezi v druhé ¢asti nazvu knihy a strukturuje
se do podoby dvou ohnisek. Prvni z nich
usiluje o nalezeni jednoty mezi teologiemi
jednotlivych novozdkonnich spist a druhé
zase o nalezeni jejich smyslu pro soucasny
svét. Pomyslnou cervenou niti tahnouci
se celou monografii je pravé toto druhé
ohnisko vyjadfujici autorovo presvédcéeni
0 nezbytnosti relevance vysledk( novoza-
konniho badani pro prakticky rozmér Zivo-

Publikace je urena predevsim studen-
tlm teologickych fakult, ktefi se seznamuiji
s oblasti novozdkonniho baddani. O tomto
zaméru publikace svédci vétsi vyskyt re-
dundantnich informaci, coZz mlze byt za-
Ze), ale i pedagogickym zamérem, ktery je
na misté ocenit, nebot maloktery svétové
uzndavany odbornik na vrcholu kariéry pfi-
stoupi na psani praci Uvodového charak-
teru. Z predloZeného popisu se zcela vy-
myka zavérecna kapitola monografie, jejiz
ambici je polozZit zaklad pro novozakonni
teologii v soucasné pluralitni spolecnosti.
Pravé tato kapitola mlze byt velmi inspi-
rativnim pfispévkem do celosvétového
badani a méla by byt pfinejmensim ale-
spon reflektovdna odborniky plsobicimi
v tomto oboru.

Monografie je rozclenéna do ti na se-
be navazujicich kapitol, jez vSak soucasné
mohou zdafile fungovat jako oddélené
samostatné celky. Kniha je opatrena pred-
mluvou k ceskému vydani a ndlezitym
Uvodem, jeZz osobnim svédectvim autora
vtahuje ¢tenare do rysujici se problema-
tiky. Publikaci neschazi ani autorskd zavé-
recna reflexe na jejim konci. Monografie
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je taktéZ opatfena bibliografii, jmennym
rejstfikem a rejstfikem pramend ve kvali-
té odpovidajici akademickému prostredi.
Struktura publikace si zaslouzi ocenéni za
Cetny vyskyt autorovych zavérd v podo-
bé samostatnych podkapitol, které pre-
hledné rekapituluji predchozi poznatky. Za
povSimnuti stoji taktéZz seznam moznych
otazek k diskusi, vyskytujici se na konci
kazdé kapitoly.

V prvni teoreticky zamérené kapitole
autor pojedndva soucasny zavazny stav
oboru, jenz podle jeho minéni trpi krizi
identity. Na zakladé vydobyté dialektické
definice novozakonni teologie formuluje
svUj nastroj, s jehoZ pomoci ¢leni celek no-
vozdkonni teologie do dvou ptistupd. Tzv.
fundacionalisticky pfristup je charakteris-
ticky pro protestantskou teologii spjatou
s historickokritickou metodou, zatimco
dialekticky pristup, jehoz se Hatina osob-
né pridrZuje, predstavuje chronologicky
mladsi a progresivnéjsi smér badani. Tyto
dva pfristupy nejsou ni¢im jinym, nez ob-
dobou kategorii zndmych z literarnich véd.
Jednd se o teorie zamérené na odhaleni
autorské intence a opozitni teorie oriento-
vané na recepci ¢tenare. Druhy jmenova-
ny pristup podtrhuje recipro¢ni pisobeni
Ctenafe na text a textu na Ctenare. Oba
pristupy maji ztélesriovat dva mozné zpa-
soby, s jejichz pomoci novozakonni teolo-
gie usiluje o prekonani odliSnosti mezi teo-
logiemi jednotlivych novozakonnich spist
a nalézani jejich normativniho smyslu pro
soucashou generaci.

Druha kapitola mapuje predlozeny
teoreticky rdmec dvou pfistupl na kon-
krétnich snahach jednotlivych autor(
o formulaci novozakonni teologie. Pfinos
fundacionalistického pfristupu povazuje
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Hatina v soucasné situaci za pfinos pouze
historicky, nebot jeho autofi nespatfuji
potfebu preklenout ¢asovou propast zejici
mezi soucasnosti a prvnim stoletim a da-
le tento pristup v podstaté rezignuje na
snahu o nalezeni teologické souvztaznosti
mezi jednotlivymi spisy Nového zakona.
Naopak teologové reprezentujici dialektic-
ky pristup, jako napfiklad Oscar Cullmann,
Rudolf Bultmann ¢&i Nicholas Thomas Wri-
ght, usiluji o dosazeni jednoty a normati-
vity novozdkonni teologie postulovanim
rozlicnych struktur napfriklad: déjin spasy,
dogmatiky ci existencialismu. Autor rozpo-
znava, a v tom spatruji hlavni pfinos této
knihy, Ze vSechny zminéné pokusy vycha-
zeji v posledku ze subjektivnich kategorii,
jez badatelé vnucuji Novému zakonu. Tato
kapitola je koncipovéna s ohledem na dia-
chronni vyvoj discipliny a mlze tak slouZzit
i jako pripadny historicky prehled novo-
zakonnich teologii. Ostatné celou knihu
prostupujici ¢etné poznamky pod carou,
Ctendri nabizeji vhodné odkazy k hlubSimu
studiu predkladané problematiky.
Posledni treti kapitola knihy nadepsa-
na Novozdkonni teologie v pluralitni dobé
opousti charakter Uvodu do studia pred-
chozich dvou kapitol a usiluje o formulaci
adekvatni hermeneutiky, s jejiz pomoci by
se mélo pristupovat k interpretaci novo-
zakonniho materialu. Popisna prvni cast
této kapitoly se vénuje nejen charakteris-
tice socidlniho kontextu zapadni pluralitni
spolecnosti a definici termint ndboZenstvi
a teologie, ale i celym paradigmatim teo-
logie a religionistiky. Timto postupem au-
tor nazorné demonstruje svij pozadavek
na tematizaci metodologie, nebot pravé
toto metodologické ,odkryti karet” neni
dle jeho minéni v tomto oboru pravidlem.
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Hatina ma za to, Ze chce-li byt novoza-
konni teologie aktualni a ma-li jeji naléha-
va zvést nalézt ohlas v soucasném svéte,
pak nejprve sama musi |épe porozumét
pfitomnosti, do niz chce promlouvat.

Zminéna teologickd hermeneutika si
ma k osloveni soucasného postmoderniho
svéta dopomoci hlubSim porozuménim
naboZenskych fenoménd. V religionistic-
kém studiu ndboZenstvi, jakoZzto socidlné
univerzalnimu jevu, jez je vlivné pfito-
men i v postmoderni spolecnosti spat-
fuje autor cestu, ktera ma novozakonni
teologii vyvést ze slepé ulicky a navratit
ji tak mozZnost normativniho plsobeni ve
spolecnosti. Prisvojeni epistemologického
paradigmatu religionistiky ma novoza-
konni teologii otevrit cestu k dialogu se
soucasnou kulturou skrze otupeni hrotd
jeji ndbozenské exkluzivity. Religionistic-
ka interpretace ndbozZenskych fenoménu
v SirSim komparativnim horizontu, ma
v Hatinové konceptu hermeneutiky pred-
stavovat duleZitou fazi badani. Zminéna
faze ma mit své pevné misto mezi prvotni
popisnou ¢asti zbavenou badatelova pred-
porozuméni a zavérecnou teologizaci zis-
kanych poznatkd, jez maji mit zmifiovany
spolecensky normativni dopad.

Budovana argumentace publikace vr-
choli v zavéru posledni kapitoly, v niz je
formulovén vlastni autor(v pfistup pracu-
jici s religionistikou teorii mytu Hermana
Northropa Frye. Autorem deklarovany vy-
stup takto rozpracované hermeneutiky ma
spocivat ve formulaci normativni teologie
Nového zdkona (s. 220). Této normativni
formulace vsak neni v publikaci dosazeno.
Autorllv zdjem o vyklad druhého meto-
dologického kroku, spocivajiciho v inter-
pretacnich moznostech aplikace Freyovi
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teorie mytd na novozdkonni material,
zcela upozadil avizované metodologické
faze, jez maji predchdzet a nasledovat.
V mistech, kde ¢tenar oCekava zavérecnou
normativni teologizaci poznatkd studia, se
nachazi pouze zdvérecnd reflexe, jez shr-
nuje vytézené poznatky monografie. Tim-
to se presouvam k hodnotici ¢asti rezence.

Z hlediska prekladu vykazuje kniha
urCité nedostatky stylistického charak-
teru, které narusuji plynulé porozuméni
v pribéhu cetby. Na ukazku zde uvadim
pouze jeden namatkové vybrany pfriklad.
,Pro badadni o historickém JeZisi je klicové
porozumét vyznamu a vnimdni historie
v kulturdch, které byly orientovany prevaz-
né ordlné (s. 139).”

Ctenaf obeznameny se situaci na ces-
kém kniznim trhu, jisté nebude rozporovat
muj nazor, Ze autorovo dilo nema v tu-
zemském prostredi konkurenci. Publikace
vynikd védomou a jasné formulovanou
snahou o interdisciplindrni pojeti Novoza-
konni teologie. Predevsim svoji ochotou
formovat predmét svého studia pomoci
religionistického diskurzu, jenz byva tra-
di¢né povazovan za neslucitelny s teologii,
jevi se Hatinova pozice vyjimecna i v kon-
textu celosvétového badani. Dovoluji si
zde zminit svdj nazor, Ze profesor Thomas
Hatina touto svoji knihou avizuje redefini-
ci metodiky novozakonniho badani, ktera
ma v budoucnu potencial ustanovit pro-
gresivni odnoZ novozakonniho zpusobu
prace. O této vizi budoucnosti mize svéd-
¢it i nedavné jmenovani Thomase Hatiny
do cela katedry nabozenskych studii na
jeho domovské Trinity Western University
v Langely. Slabina zvolené metodologie
muZe spocivat pravé v jeji prednosti, jiz je
zminény velmi progresivni pristup, ktery
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povazuje religionistické studium za inte-
gralni soucast novozakonni hermeneutiky.
Zvlasté konzervativnéji ladéni badatelé se
s timto pozadavkem pravdépodobné ne-
budou ochotni ztotoZnit.

Po té, co v této publikaci vénované
metodologii, byla nalezena nalezita her-
meneutickd metoda, nezbyva neZ s poté-
Senim ocekavat budouci dilo, v némz bude
nastinény postup prace odhalen v celé své
bohatosti.

Dominik Dostdl

Tato recenze je vystupem z projektu SVV ¢. 260 356
reseného na Husitské teologické fakulté Univerzity
Karlovy.l

Marek Tuszewicki: Zaba pod jezykiem:
Medycyna ludowa Zydéw aszkenazyj-
skich przetomu XIX i XX wieku

Austeria, Krakow 2015.

ISBN: 9788378660149. 570 stran.

Marek Tuszewicki pracuje na katedre
judaistiky Jagelonské univerzity v Krako-
vé, kde se zabyva jazykem jidis a lidovou
kulturou askenazskych ZidG. Jeho kniha
Zaba pod jezykiem, ktera je zaroveri jeho
prvnim velkym projektem, vychazi z et-
nologického materidlu, ktery shromazdil
béhem prace na své disertaci. Kniha se pri-
marné zabyva lidovym lécitelstvim u aske-
nazskych Zid{ na prelomu 19. a 20. stoleti,
jak napovida i titulni ,Zaba pod jazykem,”
oznacujici napuchlé spodni patro Ust (str.
193), ale jeji zabér je mnohem Sirsi.

Kniha je rozdélena do péti obecnéj-
Sich kapitol, dale se délicich na konkrétni
podkapitoly, a dale obsahuje Gvod a zavér.
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Dale je doplnéna rejstfiky osob a mist a
samoziejmé seznamem literatury. Mezi
Ctvrtou a patou kapitolu je vlozena necis-
lovana barevna pfiloha s ilustracemi k tex-
tu, které vhodné doplniuji autorav vyklad,
pricemz nemalou C¢ast z nich predstavuji
typické jidiS pohlednice k novému roku
obsahujici ve svych textech pravé témati-
ku lécby.

V celkem rozsahlém uUvodu (25 stran)
nas Tuszewicki seznamuje se stavem bada-
ni o lidovém lécitelstvi vychodoevropskych
Zid0 a lidové mediciné obecné. Ackoli se
jednd o oblast zkoumanou etnology jiz od
19. stoleti, konkrétnimu tématu mediciny
v Askendzu pfiliSnd pozornost vénovana
nebyla. Tuto mezeru tak napravuje pravée
tato kniha. Nakonec autor predstavuje
Zidovské prameny, ze kterych vychazel
pfi psani své prace. Jednd se predevsim
o manuskripty a dalsi dila askenazské
provenience, ktera dosud stala na okraji
zajmu etnologl zabyvajicich se lidovym
|écCitelstvim.

Prvni c¢ast knihy se zabyva vnimanim
zdravi a nemoci v kulture askenazskych zi-
dl. Kromé pojeti nemoci v Bibli a Talmudu
zde Tuszewicki popisuje rtizna lidova réeni
v jidis, ktera se tykaji pravé otdzky zdravi.
Zéaroven se vénuje i textdm kabalistickym
a mystickym. Velka cast této kapitoly také
zachycuje lécici osoby a jejich pojeti ve vy-
chodoevropském judaismu od lé¢ebnych
praktik v rodiné pres |écitele az po cadiky
a jejich vztah k profesionalni mediciné.

Druha kapitola je vénovdna sympate-
tické mediciné, tedy Iécitelstvi pracujicim
s podobnosti nemoci a jejich pfiznakl a
prvkl v pfirodé. V prvni ¢asti se tak Tus-
zewicki zabyva otdzkou vnimani mikro-
kosmu a makrokosmu v judaismu a jeho
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odrazem v |éCitelstvi. Nasleduje podobné
ladénd podkapitola vénovana teorii Ctyr
prvkd a s nimi spojenym Ctyfem télesnym
$tdvam, které v souladu s antickymi a stre-
dovékymi naukami ovliviiovaly zdravi ¢lo-
véka. Zavérecna Cast se pak zabyva vlivem
nebeskych téles v pojeti lidové mediciny.
Velkd cast je zde vénovana negativnimu
vlivu mésice.

Z hlediska vyzkumu zidovské lidové kul-
tury je pak velmi zajimava treti kapitola, ve
které se autor vénuje lidové démonologii
a negativnimu vlivu démonickych bytosti,
kleteb a ¢ar na lidské zdravi. Jedna se tak
o velmi podnétny, a¢ samoziejmé ne kom-
pletni, popis této oblasti lidové zboznosti
vychodoevropskych Zidd, kterd neni pfilis
Casto zpracovavana. Nemala ¢ast je zde ta-
ké vénovéna pojeti nemoci jako dlsledek
kletby skrze ajin ha-ra (Ci ajn-hore v jidis
verzi).

Posledni dvé kapitoly se obé zabyvaji
primarné lidovymi zvyky askenazskych Zi-
dd obecné nez pfimo lidovym Iécitelstvim,
ackoliv tento prvek je pritomen i zde.
Ctvrta kapitola je vénovana Zidovskym
svatkm. Hlavni ¢ast zde tvofi Sabat a
druhou polovinu predstavuji ostatni svat-
ky. Vétsina obycejd spjatych s lékarstvim
je v téchto pripadech spojena predevsim
s ochranou Clovéka ¢i s dietetickymi pred-
pisy. Velka cast se vénuje odhanéni zlych
bytosti.

V posledni kapitole se Tuszewicki veé-
nuje rodinnému Zivotu a prechodovym
ritudldm vychodoevropského judaismu.
Opét se jednd predevsim o ochranna
opatreni proti démonickym mocnostem,
které mohou clovéka v téchto dullezitych
okamzicich ohrozit. Prvni ¢ast je zde véno-
vdna narozeni a obfizce, druha pak popi-
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suje vstup do dopélosti a svatebni obrad.
ZavérecCna Cast této kapitoly se zabyva
umiranim a smrti v pojeti Zidovskeé kultury.
Spolu s tim jsou zde popsany i zvyky tyka-
jici se nakladani s mrtvym télem a chovani
se na hrbitové.

Tuszewicki se ve své knize ukazuje ne-
jen jako odbornik na kulturu askendzu,
ale také jako vynikajici etnolog. Tyto dvé
odbornosti tak mohl velmi dobfe propojit
pravé v pojednani o lidové mediciné as-
kenazskych ZidG, pficemz se v této oblasti
jedna o vskutku zasluzny pocin. Tato ob-
last je, jak jiz bylo zminéno, na okraji ba-
datelského zajmu a to predevsim kvali své
specificnosti. Zatimco pro judaistiku byva
vétsSinou nejdalezitejsi ,vysoka kultura®
judaismu,! vétsina etnologli na druhé stra-
né nema dostatec¢nou jazykovou pripravu
a vhled do Zidovské kultury, aby se mohli
timto tématem zabyvat.

Zaba pod jezykiem tak pFinasi jedineé-
ny vhled nejen do lidové mediciny ale i
lidové kultury vychodoevropskych Zida
obecné. Vzhledem ke své koncepci je moz-
né ji vyuzit jednak jako teoretickou praci
a zaroven i jako sbirku vyrokd, povér, pfi-
slovi a dalsi lidové moudrosti tykajici se li-
dového |écitelstvi zaznamenané primarné
v jazyce jidis a uzivané Zidy v oblasti Halice
a Polska.

Co mUzZe byt mirné problematické, je
zarazeni kapitol o lidovych obycejich ty-
kajicich se svatk(l a pfechodovych ritudld.
Ackoliv jsou zpracovany stejné peclivé jako
zbytek knihy, je otazkou, zda by si vzhle-
dem ke svému zaméreni nezaslouzily svij
vlastni vyzkum. V podobé, jaké je nachazi-
me zde, sice dopliuji zbytek knihy a jsou
v nich aplikovany nékteré motivy zminéné
drive (predevsim z kapitoly o démonolo-
gii), ale vétsi ¢asti svého obsahu se vymy-
kaji tématu knihy, kterym ma byt lidova
medicina. Podobné by si patrné zaslouzila
rozsifit i (jinak vice do tématu zapadajici)
kapitola o démonologii, nebot se téZ jedna
0 nesmirné zajimavé téma. Doufejme, Ze
v budoucnu se autor navrati pravé i k tém-
to tématdm.

Kniha zatim neni preloZena do ¢eského
jazyka, ale miZeme doufat, Ze se to jed-
noho dne podafi, nebot v ni zminéna té-
mata nejsou nutné vazana pouze na oblast
vychodoevropské Halice a Polska, ale i na
Zidovské komunity v nasi zemi.

Adam Baudis

Recenze vznikla za podpory vnitrouniverzitni soutéZe
UK PRIMUS v ramci projektu ,Depolitizace studia
Zidovské mystiky: teologickd reflexe literatury
prazskych frankisti” (PRIMUS/17/HUM/34, hlavni
fesitel: ThDr. Ivan Kohout, Th.D.).

1 Podobné je na tom ostatné i vétSinova religionistika a do obratu zprostfedkovaného skolou Annales i histo-

riografie.
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